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บทคดัย่อ 
 

 การใส่ปุ๋ยเคมีจ าเป็นอย่างยิ่งส าหรับการผลิตล าไย เน่ืองจากธาตุอาหารปริมาณมาก              
สูญเสียไปในรูปของผลผลิต วตัถุประสงค์ของการศึกษาคร้ังน้ีเพื่อ 1) ศึกษาผลของการใช้ปุ๋ยเคมี
อตัราต่าง ๆ ต่อการเจริญเติบโต การออกดอก และผลผลิตของล าไย และ 2) ศึกษาผลของระยะเวลา
ในการปุ๋ยเคมีท่ีแตกต่างกนั ต่อการเจริญเติบโต การออกดอก และผลผลิตของล าไย โดยท าการทดลอง          
ในแปลงเกษตรกร ในอ าเภอท่าใหม่ จงัหวดัจนัทบุรี ซ่ึงประกอบดว้ย 2 การทดลอง โดยการทดลองท่ี 1 
ศึกษาอัตราของปุ๋ยเคมีท่ีมีต่อการเจริญเติบโต การออกดอกและผลผลิตของล าไยโดยวางแผน       
การทดลองแบบ CRD ประกอบดว้ย 12 ต ารับทดลอง จ านวน 3 ซ ้ า ไดแ้ก่ ต ารับท่ี 1ไม่ใส่ปุ๋ย ต ารับท่ี 2
ใส่ปุ๋ย NPK ตามอตัราแนะน า (364 : 88 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O/ตน้) ต ารับท่ี 3 ใส่ปุ๋ย N คร่ึงเท่า     
ของต ารับท่ี 2 (183 : 88 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O/ตน้) ต ารับท่ี 4 ใส่ปุ๋ย N 2 เท่าของต ารับท่ี 2              
(728 : 88 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O/ต้น) ต ารับท่ี 5 ใส่ปุ๋ย N 4 เท่าของต ารับท่ี 2 (1,456 : 88 : 400 ; 
กรัม N : P2O5 : K2O/ต้น) ต ารับท่ี 6 ใส่ปุ๋ย P คร่ึงหน่ึง (364 : 44 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O/ต้น) 
ต ารับท่ี 7 ใส่ปุ๋ย P 2 เท่าของต ารับท่ี 2 (364 : 176 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O/ตน้) ต ารับท่ี 8 ใส่ปุ๋ย P 
4 เท่าของต ารับท่ี 2 (364 : 352 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O/ตน้) ต ารับท่ี 9 ใส่ปุ๋ย K คร่ึงเท่าของต ารับท่ี 2 
(364 : 88 : 200 ; กรัม N : P2O5 : K2O/ตน้) ต ารับท่ี 10 ใส่ปุ๋ย K 2 เท่าของต ารับท่ี 2 (364 : 88 : 800 ; 
กรัม N : P2O5 : K2O/ตน้) ต ารับท่ี 11 ใส่ปุ๋ย K 4 เท่าของต ารับท่ี 2 (364 : 88 :1600 ; กรัม N : P2O5 : 
K2O/ตน้) ต ารับท่ี 12 ใส่ปุ๋ยเคมีตามสูตรท่ีเกษตรกรใช้ในจงัหวดัจนัทบุรี (364 : 176 : 400 ; กรัม N : 
P2O5 : K2O/ต้น และ Ca + B + Zn) การทดลองท่ี 2 ศึกษาผลของระยะเวลาในการใส่ปุ๋ยเคมีต่อ         
การเจริญเติบโต การออกดอกและผลผลิตของล าไย โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD             
ประกอบดว้ย 3 ต ารับทดลอง จ านวน 4 ซ ้ า ไดแ้ก่ ต ารับท่ี 1 ใส่ปุ๋ย NPK ในอตัราท่ีแนะน า ในวนัท่ี 
0, 5 และ 10 หลงัจากล าไยแตกใบอ่อนคร้ังท่ี 2 ต ารับท่ี 2 ใส่ปุ๋ย NPK ในอตัราท่ีอตัราแนะน า ในวนัท่ี 
0, 10 และ 20 หลงัจากล าไยแตกใบอ่อนคร้ังท่ี 2 ต ารับท่ี 3 ใส่ปุ๋ย NPK ในอตัราท่ีแนะน า ในวนัท่ี    



0, 15 และ 30 หลงัจากล าไยแตกใบอ่อนคร้ังท่ี 2 มีการวเิคราะห์สมบติัดินก่อนปลูกและบนัทึกขอ้มูล
ระหว่างการเจริญเติบโต การออกดอกและผลผลิตของล าไยทั้ง 2 การทดลอง ดงัน้ี ความกวา้งใบ 
ความยาวใบ น ้ าหนักใบสด ปริมาณธาตุอาหารในใบ ชนิดของช่อดอก ร้อยละการออกดอก             
ความกวา้งผล ความยาวผล น ้ าหนักผลเฉล่ีย ความกวา้งเมล็ด ความยาวเมล็ด ความหนาของเน้ือ     
น ้าหนกัผลล าไยต่อช่อ จ านวนผลล าไยต่อช่อ และน ้าหนกัผลล าไยรวม 10 ช่อ 
 ผลการทดลองท่ี 1 พบวา่ การใชปุ๋้ยไนโตรเจนอตัรา 4 เท่าของอตัราแนะน า ท าให้ใบล าไย
มีความยาวมากกวา่ต ารับอ่ืน แต่ในดา้นผลผลิตกลบัพบวา่ การเพิ่มปุ๋ยไนโตรเจนเป็น 2 และ 4 เท่า 
การลดปุ๋ยฟอสฟอรัสลงคร่ึงหน่ึงหรือเพิ่มเป็น 2 เท่า การลดปุ๋ยโพแทสเซียมลงคร่ึงเท่าจากอตัรา
แนะน า ท าให้ขนาดของผล (ความกวา้งผล ความยาวผล) ลดลง โดยเฉพาะอย่างยิ่งเม่ือเพิ่มปุ๋ย
ไนโตรเจนเป็น 4 เท่า และการลดปุ๋ยโพแทสเซียมลงคร่ึงเท่า จากอตัราแนะน า ท าให้ความหนา    
ของเน้ือล าไยลดลงอีกดว้ย ดงันั้น การใส่ปุ๋ยตามอตัราท่ีแนะน าโดยศูนยว์ิจยัและพฒันาล าไยแม่โจ ้
สามารถน ามาใชใ้นพื้นท่ีเขตอ าเภอท่าใหม่ จงัหวดัจนัทบุรีได ้ 
   ผลการทดลองท่ี 2 พบวา่ การใส่ปุ๋ยในอตัราท่ีแนะน า ในระยะท่ีแตกต่างกนัคือ ทุก 5, 10 
และ 15 วนั รวม 3 คร้ัง ไม่ท าให้การเจริญเติบโตแตกต่างกนั เป็นท่ีน่าสังเกตว่าต ารับท่ีมีระยะห่าง
การใส่ปุ๋ย 15 วนั พบปริมาณไนโตรเจนในใบมากท่ีสุด แต่ในด้านผลผลิตพบว่าความกวา้ง                
และความยาวผลน้อยกวา่ต ารับท่ีมีระยะห่างการใส่ปุ๋ย 5 และ 10 วนั ดงันั้นควรใส่ปุ๋ยในระยะเวลา
ไม่เกิน 20 วนัหลงัแตกใบอ่อนคร้ังท่ี 2  
 งานวิจัยช้ินน้ีสามารถน าไปเผยแพร่ให้เกษตรกรท่ีปลูกล าไยในเขตอ าเภอท่าใหม่             
จงัหวดัจนัทบุรี เพื่อใชเ้ป็นขอ้มูลในการใส่ปุ๋ยเคมีใหเ้หมาะสมได ้
 
ค าส าคัญ : การเจริญเติบโต, อ าเภอท่าใหม่, ล าไย, ปุ๋ยเคมี, ผลผลิต, การออกดอก 
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Abstract 

 
 Application of mineral fertilizers is necessary for longan production as a large amount 

of nutrients are depleted from the soil by crop removal. The aims of this study were: 1) to examine 

the effect of mineral fertilizer’s rates on longan’s growth, flowering and yield, and 2) to examine 

the effect of the timing interval of mineral fertilizers application on growth, flowering and yield. 

The field experiment was conducted in Thamai District, Chanthaburi Province which consisted  

of 2 experiments. In experiment 1, the effect of mineral fertilizer’s rates on longan’s growth, 

flowering and yield consisted of 12 treatments namely: (T1) control, (T2) NPK at Longan Research 

and Development Center (LRDC) recommendation (364 : 88 : 400 ; g N : P2O5 : K2O/tree), (T3) half 

N rate of T2 (183 : 88 : 400 ; g N : P2O5 : K2O/tree), (T4) 2xN rate of T2 (728 : 88 : 400 ; g N : 

P2O5 : K2O/ tree), (T5) 4xN rate of T2 (1,456 : 88 : 400 ; g N : P2O5 : K2O/ tree), (T6) half P rate of 

T2 (364 : 44 : 400 ; g N : P2O5 : K2O/ tree), (T7) 2xP rate of T2 (364 : 176 : 400 ; g N : P2O5 : K2O/ tree), 

(T8) 4xP rate of T2 (364 : 352 : 400 ; g N : P2O5 : K2O/ tree), (T9) half K rate of T2 (364 : 88 : 

200 ; g N : P2O5 : K2O/ tree), (T10) 2xK rate of T2 (364 : 88 : 800 ; g N : P2O5 : K2O/ tree), (T11) 

4xK rate of T2 (364 : 88 :1600 ; g N : P2O5 : K2O/ tree) and (T12) Farmer’s rate (364 : 176 : 400 ; g N 

: P2O5 : K2O/ tree and Ca + B + Zn) in a CRD with 3 replications. In experiment 2, the effect of 

timing for mineral fertilizer’s application on growth, flowering and yield consisted of 3 treatments 



namely: (T1) application at 0, 5 and 10 days after 2nd flushing, (T2) application at 0, 10 and 20 days 

after 2nd flushing and (T3) application at 0, 15 and 30 days after 2nd flushing in CRD with              

4 replications. Soil analysis was done prior to the experiment. Leaf width, leaf length, fresh leaf 

weight and concentrations of N, P and K were done for growth information. Inflorescence type 

and percentage of flowering were done for flowering information. Fruit width, fruit length, 

average weight per fruit, seed width, seed length, thickness of pulp, fruit weight per bouquet, 

amount of fruit per bouquet and fruit weight per 10 bouquets were collected.  

 The results of experiment 1 showed that leaf length increased with increasing N fertilizer 

to 4xN rates. However, it was found that when N fertilizer was increased to 2xN and 4xN rates, 

either decreasing to the half P rate or increasing P fertilizer to 2xP rate, decreasing to the half       

K rate, it decreased fruit size (fruit width and length). Moreover, increasing N fertilizer up to    

4xN rate and, also, decreasing to half K rate decreased thickness of pulp. It should be concluded 

that LRDC recommendation should be adopted for longan production at Thamai District, 

Chanthaburi Province.   

 The results of experiment 2 showed that application of mineral fertilizer at 5, 10 and 15 

day intervals after 2nd flushing, totally 3 times, gave no significant effect on growth and flowering 

of longan. It is worth noting that the application of mineral fertilizer at a 15 day interval after 2nd 

flushing gave a higher percentage of N in leaves, but it gave a smaller fruit width and length 

compared to 5 and 10 day interval application. It should be concluded that the application of 

mineral fertilizer should be done before 20 days after 2nd flushing. 

 The outcomes of this research can be dissiminated to farmers who grow longan in 

Thamai District, Chanthaburi Province for being the information on the appropriate fertilizer 

application. 
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 (3) 

สารบัญตาราง 
 

ตาราง  หน้า 
 1 แสดงขอ้มูลการปลูกลาํไย อาํเภอท่าใหม่ ปีเพาะปลูก 2556 - 2557............................. 8 
 2 แสดงปริมาณปุ๋ยที�ควรใหแ้ก่ลาํไยในแต่ละครั= งของการแตกใบ (กรัมต่อตน้)............. 9 

 3 ปริมาณธาตุอาหารที�เหมาะสมของลาํไย...................................................................... 10 

 4 แสดงปริมาณปุ๋ยที�ควรใหแ้ก่ลาํไยในระยะติดผลถึงเก็บเกี�ยว (กรัมต่อตน้).................. 11 

 5 แสดงปริมาณธาตุอาหารที�ลาํไยใชใ้นการแตกช่อใบขึ=นกบัขนาดของทรงพุม่............. 11 

 6 แสดงปริมาณความตอ้งการธาตุอาหารของลาํไย ในรอบ 1 ปี..................................... 12 

 7 สมบติัทางเคมีของดินที�ระดบัความลึก 0 - 15 cm ก่อนทาํการทดลอง......................... 18 

 8 ชนิดช่อดอกลาํไยหลงัจากราดสารของการทดลองที� 1................................................ 23 

 9 ร้อยละการออกดอกลาํไยหลงัจากราดสารของการทดลองที� 1.................................... 24 

 10 ชนิดช่อดอกลาํไยหลงัจากราดสารของการทดลองที� 2................................................ 35 

 11 ร้อยละการออกดอกลาํไยหลงัจากราดสารของการทดลองที� 2.................................... 36 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 (4) 

สารบัญตารางภาคผนวก 
 

ตารางภาคผนวก หน้า 
 1 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งของใบลาํไยที�อายุ 50 วนั 

ของการทดลองที� 1............................................................................................... 52 
 2 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความยาวใบลําไยที�อายุ 50 วนั            

ของการทดลองที� 1............................................................................................... 52 

 3 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ= าหนักใบสดของใบลาํไยที�อาย ุ 

50 วนั ของการทดลองที� 1.................................................................................... 52 

 4 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านชนิดช่อดอก ประเภทดอกล้วน 

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที� 1.................................................................... 53 

 5 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านชนิดช่อดอก ประเภทดอกต่อใบ     

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที� 1.................................................................... 53 

 6 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นชนิดช่อดอกประเภทดอกแซมใบ

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที� 1.................................................................... 53 

 7 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านร้อยละการออกดอกหลงัจากราด

สาร 30 วนั ของการทดลองที� 1............................................................................. 54 

 8 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านร้อยละการออกดอกหลงัจากราด

สาร 35 วนั ของการทดลองที� 1............................................................................. 54 

 9 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านร้อยละการออกดอกหลงัจากราด

สาร 40 วนั ของการทดลองที� 1............................................................................. 54 

 10 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านร้อยละการออกดอกหลงัจากราด

สาร 45 วนั ของการทดลองที� 1............................................................................. 55 

 11 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านร้อยละการออกดอกทั� งหมด               

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที� 1.................................................................... 55 

 12 ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งผลของการทดลองที� 1... 55 

 13 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความยาวผลของการทดลองที� 1.......... 56 

 14 ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นนํ�าหนกัผลเฉลี�ยของการทดลองที� 1 56 

 15 ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งเมล็ดของการทดลองที� 1 56 



 (5) 

สารบัญตารางภาคผนวก (ต่อ) 
 

ตารางภาคผนวก หน้า 
 16 ผ ล ก า ร วิ เค ร า ะ ห์ ค ว า ม แ ป ร ป ร ว น  (ANOVA) ด้ า น ค ว า ม ย า ว เม ล็ ด ข อ ง                    

การทดลองที� 1...................................................................................................... 57 

 17 ผ ล ก ารวิ เค ราะ ห์ ค วาม แป รป รวน  (ANOVA) ด้ าน ค วาม ห น าข องเนื� อ ข อ ง               

การทดลองที� 1...................................................................................................... 57 

 18 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ� าหนักผลลําไยต่อช่อของ         

การทดลองที� 1...................................................................................................... 57 

 19 ผ ล ก ารวิ เค ราะ ห์ ค ว าม แ ป รป รว น  (ANOVA) ด้ าน จําน วน ผ ล ลําไ ย ต่ อ ช่ อ               

ของการทดลองที� 1............................................................................................... 58 

 20 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ� าหนักผลลาํไยรวม 10 ช่อของ

การทดลองที� 1...................................................................................................... 58 

 21 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งของใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั 

ของการทดลองที� 2............................................................................................... 58 

 22 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความยาวใบลําไยที�อายุ 50 วนั    

ของการทดลองที� 2............................................................................................... 59 

 23 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ= าหนักใบสดของใบลําไย             

ที�อาย ุ50 วนั การทดลองที� 2................................................................................. 59 

 24 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านชนิดช่อดอก ประเภทดอกล้วน      

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที� 2.................................................................... 59 

 25 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านชนิดช่อดอก ประเภทดอกต่อใบ    

หลงัจากราดสารของการทดลองที� 2..................................................................... 60 

 26 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นชนิดช่อดอกประเภทดอกแซมใบ 

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที� 2.................................................................... 60 

 27 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจากราดสาร 

30 วนั ของการทดลองที� 2.................................................................................... 60 

 28 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจากราดสาร 

35 วนั ของการทดลองที� 2.................................................................................... 61 



 (6) 

สารบัญตารางภาคผนวก (ต่อ) 
 

ตารางภาคผนวก หน้า 
 29 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านร้อยละการออกดอกหลังจาก     

ราดสาร 40 วนั ของการทดลองที� 2...................................................................... 61 

 30 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านร้อยละการออกดอกหลังจาก     

ราดสาร 45 วนั ของการทดลองที� 2....................................................................... 61 

 31 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านร้อยละการออกดอกทั� งหมด      

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที� 2.................................................................... 62 

 32 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งผลของการทดลองที� 2........ 62 

 33 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความยาวผลของการทดลองที� 2........ 62 

 34 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นนํ�าหนกัผลเฉลี�ยของการทดลองที� 2.... 63 

 35 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งเมล็ดของการทดลองที� 2.... 63 

 36 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความยาวเมล็ดของการทดลองที� 2....... 63 

 37 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความหนาของเนื�อของการทดลอง

ที� 2....................................................................................................................... 64 

 38 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ� าหนักผลลําไยต่อช่อของ         

การทดลองที� 2...................................................................................................... 64 

 39 ผ ล ก ารวิ เค ราะ ห์ ค ว าม แ ป รป รว น  (ANOVA) ด้ าน จําน วน ผ ล ลําไ ย ต่ อ ช่ อ                

ของการทดลองที� 2............................................................................................... 64 

 40 ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ� าหนักผลลาํไยรวม 10 ช่อของ

การทดลองที� 2...................................................................................................... 65 

 41 ปริมาณปุ๋ยเคมีที�ใชใ้นระยะแตกใบอ่อน จาํนวน 2 ครั� ง............................................... 67 

 42 ปริมาณปุ๋ยเคมีที�ใชใ้นระยะติดผลจนถึงเก็บเกี�ยว......................................................... 68 

 

 

 

 



 (7) 

สารบัญภาพ 
 

ภาพประกอบ  หน้า 
 1 ลกัษณะของใบลาํไย.................................................................................................... 3 
 2 แสดงช่อดอกของลาํไย................................................................................................ 4 
 3 ดอกตวัผูข้องลาํไย....................................................................................................... 5 
 4 ดอกตวัเมียของลาํไย.................................................................................................... 6 
 5 ดอกสมบูรณ์เพศของลาํไย........................................................................................... 6 
 6 ลกัษณะของผลลาํไย.................................................................................................... 7 
 7 ความกวา้งใบลาํไยอายุ  50 วนั ของการทดลองที� 1 [ เมื�อ T1 : ไม่ใส่ปุ๋ย, T2 : 364 : 

88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O), T3 : 183 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O), T4 : 
728 : 88 : 400 (ก รัม  N : P2O5 : K2O), T5 : 1,456 : 88 : 400 (ก รัม  N : P2O5 : 
K2O), T6 : 364 : 44 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O), T7 : 364 : 176 : 400 (กรัม N : 
P2O5 : K2O), T8 : 364 : 352 : 400 (ก รั ม  N : P2O5 : K2O), T9 : 364 : 88 : 200 
(กรัม N : P2O5 : K2O), T10 : 364 : 88 : 800 (กรัม  N : P2O5 : K2O), T11 : 364 : 88 : 
1,600 (กรัม N : P2O5 : K2O), T12 : 364 : 176 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) และ Ca + B 
+ Zn)] เมื�อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที�ระดับความเชื�อมั�น 95%                
(p ≥ 0.05) CV : 8.19 %....................................................................................... 19 

 8 ค วาม ยาวใบ ลําไยที� อายุ  50 ว ัน  ข องก ารท ด ล องที�  1 (ดู ค ําอ ธิ บ าย เพิ� ม เติ ม                       
ในภาพประกอบ 7) เมื�อตวัอกัษรที�แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติ             
ที�ระดบัความเชื�อมั�น 95 %  (P ≤ 0.05) CV : 7.64 %........................................... 20 

 9 นํ= าหนักใบสดของลําไยที�อายุ 50 วนั ของการทดลองที�  1 (ดูค ําอธิบายเพิ�มเติม               
ในภาพประกอบ 7)  เมื� อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิ ติ ที� ระดับ                       
ความเชื�อมั�น 95 %  (P ≥ 0.05)  CV : 16.81 %..................................................... 21 

 10 ปริมาณธาตุไนโตรเจน (ภาพ A) ฟอสฟอรัส (ภาพ B) และโพแทสเซียม (ภาพ C)   
ในใบลาํไยของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7) CV           
ภาพ A, B และ C เท่ากบั 15.3  %, 28.3  % และ 22.1 % ตามลาํดบั...................... 22 

 11 ความกวา้งของผลลาํไยของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7) 
เมื�อตวัอกัษรที�แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 
95 %  (P ≤ 0.05) CV : 4.41 %............................................................................. 25 



 (8) 

สารบัญภาพ (ต่อ) 
 

ภาพประกอบ  หน้า 

 12 ความยาวของผลลาํไยของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7) 

เมื�อตวัอกัษรที�แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 

95 %  (P ≤ 0.05)  CV : 3.92 %............................................................................ 26 

 13 นํ= าหนักผลเฉลี�ยของลาํไยของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7)  

เมื�อตวัอกัษรที�แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 

95 %  (P ≤ 0.05)  CV : 6.78 %............................................................................ 27 

 14 ความกวา้งของเมล็ดลาํไยของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7) 

เมื�อตวัอกัษรที�แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น  

95 % (P ≤ 0.05)  CV : 4.12 %............................................................................. 28 

 15 ความยาวของเมล็ดลาํไยของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7) 

เมื� อ  ns แส ดงความ ไม่ แตกต่างกัน ท างส ถิติ ที� ระดับ ความ เชื� อมั�น  95 %                  

(P ≥ 0.05)  CV : 3.64 %...................................................................................... 28 

 16 ความหนาของเนื=อลาํไยของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7) 

เมื�อตวัอกัษรที�แตกต่างกันแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที�ระดับความเชื�อมั�น    

95 % (P ≤ 0.05) CV : 5.55 %.............................................................................. 29 

 17 นํ= าหนกัผลลาํไยต่อช่อของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7)  

เมื� อ  ns แส ดงความ ไม่ แตกต่างกัน ท างส ถิติ ที� ระดับ ความ เชื� อมั�น  95 %                      

(p ≥ 0.05)  CV : 29.71 %.................................................................................... 30 

 18 จาํนวนผลลาํไยต่อช่อของการทดลองที� 1 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 7) 

เมื� อ  ns  แสดงความไม่แตกต่างกันท างสถิติที� ระดับ ความเชื� อมั�น  95 %                      

(P ≥ 0.05) CV : 29.59 %..................................................................................... 30 

 19 นํ= าห นั ก ผ ล ลําไ ย ร ว ม  10 ช่ อ  ข อ ง ก าร ท ด ล อ ง ที�  1 (ดู ค ําอ ธิ บ าย เพิ� ม เติ ม                           

ในภาพประกอบ 7)  เมื�อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที� ระดับ                   

ความเชื�อมั�น 95 % (P ≥ 0.05) CV : 38.62 %....................................................... 31 

 

 



 (9) 

สารบัญภาพ (ต่อ) 
 

ภาพประกอบ  หน้า 
 20 ความกวา้งใบลาํไยที�อายุ 50  วนั ของการทดลองที� 2 [(เมื�อ T1 : ใส่ปุ๋ยในวนัที� 0, 5 

และ 10 วนัหลงัจากลาํไยแตกใบอ่อน , T2 : ใส่ปุ๋ย ในวนัที� 0, 10 และ 20 วนั

หลงัจากลาํไยแตกใบอ่อน , T3 : ใส่ปุ๋ยในวนัที� 0, 15 และ 30 วนัหลงัจากลาํไย

แตกใบอ่อน)] เมื�อ ns แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น            

95 % (P ≥0.05) CV : 8.54 %............................................................................... 32 

 21 ค วาม ยาวใบ ลําไยที� อายุ  50 ว ัน  ข องก ารท ด ล องที�  2 (ดูค ําอ ธิ บ าย เพิ� ม เติ ม                      
ในภาพประกอบ 20) เมื�อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที� ระดับ             
ความเชื�อมั�น 95 % (P ≥  0.05) CV : 6.69 %........................................................ 32 

 22 นํ= าหนักใบสดของลําไยที�อายุ 50 วนั ของการทดลองที�  2 (ดูค ําอธิบายเพิ�มเติม              
ในภาพประกอบ 20) เมื�อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที� ระดับ                   
ความเชื�อมั�น 95 %  (P ≥ 0.05) CV : 18.57 %...................................................... 33 

 23 ปริมาณธาตุไนโตรเจน (ภาพ A) ฟอสฟอรัส (ภาพ B) และโพแทสเซียม (ภาพ C)   
ในใบลําไย ของการทดลองที�  2 (ดูค ําอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 20)          
CV ภาพ A, B และ C เท่ากบั 8.32 %, 0.00 % และ 7.99 % ตามลาํดบั................. 34 

 24 ความกวา้งของผลลาํไย ในการทดลองที� 2 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 20)  
เมื�อตวัอกัษรที�แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 
95 % (P ≤ 0.05) CV : 2.57 %.............................................................................. 36 

 25 ความยาวของผลลําไย ของการทดลองที� 2 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 20)    
เมื�อตวัอกัษรที�แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที�ระดบัความเชื�อมั�น 
95 %  (P ≤ 0.05) CV : 2.51%.............................................................................. 37 

 26 นํ= าหนักผลเฉลี�ยของลําไยที� เก็บเกี� ยว ในการทดลองที�  2 (ดูค ําอธิบายเพิ�มเติม           
ในภาพประกอบ 20) เมื�อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที� ระดับ                        
ความเชื�อมั�น 95 %  (P ≥ 0.05) CV : 16.23 %...................................................... 38 

 27 ความกวา้งของเมล็ดลาํไย การทดลองที� 2 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 20) 
เมื� อ  ns แส ดงความไม่แตกต่างกัน ท างสถิ ติ ที� ระดับ ความเชื� อมั�น  95 %                
(P ≥ 0.05) CV : 4.58 %....................................................................................... 38 

 



 (10) 

สารบัญภาพ (ต่อ) 
 

ภาพประกอบ  หน้า 
 28 ความยาวของเมล็ดลาํไย การทดลองที� 2 ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 20  

เมื� อ  ns  แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติ ที� ระดับความเชื� อมั�น  95 %                
(P ≥ 0.05) CV : 4.12 %....................................................................................... 39 

 29 ความหนาของเนื=อลาํไย ของการทดลองที� 2 (คาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 20)  
เมื� อ  ns แส ดงความไม่แตกต่างกัน ท างสถิ ติ ที� ระดับ ความเชื� อมั�น  95 %                       
(P ≥ 0.05) CV : 8.13 %....................................................................................... 40 

 30 นํ= าหนักผลลาํไยต่อช่อของการทดลองที� 2 (ดูคาํอธิบายเพิ�มเติมในภาพประกอบ 20)  
เมื� อ  ns แส ดงความไม่แตกต่างกัน ท างสถิ ติ ที� ระดับ ความเชื� อมั�น  95 %                 
(P ≥ 0.05) CV : 19.54 %..................................................................................... 40 

 31 จํานวนผลลําไยต่อช่อเมื�อเก็บเกี� ยวของการทดลองที�  2 (ดูค ําอธิบายเพิ�มเติม              
ในภาพประกอบ 20) เมื�อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที� ระดับ                 
ความเชื�อมั�น 95 % (P ≥ 0.05) CV : 12.76 %....................................................... 41 

 32 นํ= าห นั ก ผ ล ลํ าไ ย ร ว ม  10 ช่ อ  ข อ ง ก าร ท ด ล อ ง ที�  2 (ดู ค ําอ ธิ บ าย เพิ� ม เติ ม                                   
ในภาพประกอบ 20) เมื�อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที�ระดับ                
ความเชื�อมั�น 95 %  (P ≥ 0.05) CV : 43.41 %...................................................... 42 
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สารบัญภาพภาคผนวก  
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 2 การวดัความสูงและเส้นผา่นศูนยก์ลางทรงพุม่ของลาํไย............................................. 70 
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 6 การตดัแต่งกิ�งลาํไยก่อนเริ�มการทดลอง....................................................................... 72 
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 10 ตวัอยา่งการชั�งปุ๋ยเคมีที�ใชใ้นการทดลองที� 2............................................................... 74 
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 12 ภาพตน้ลาํไยการทดลองที� 1 (ก) ตาํรับที� 1 (T1R2)  (ข) ตาํรับที� 2 (T2R3)  (ค) ตาํรับที� 3 

(T3R2)................................................................................................................. 75 
 13 ภาพตน้ลาํไยการทดลองที� 1 (ก) ตาํรับที� 4 (T4R2)  (ข) ตาํรับที� 5 (T5R2) (ค) ตาํรับที� 6 

(T6R1)................................................................................................................. 76 
 14 ภาพตน้ลาํไยการทดลองที� 1  (ก) ตาํรับที� 7 (T7R1)  (ข) ตาํรับที� 8 (T8R1) (ค) ตาํรับที� 9 

(T9R3)................................................................................................................. 76 
 15 ภาพต้นลําไยการทดลองที�  1  (ก) ตํารับที�  10 (T10R2)  (ข) ตํารับที�  11 (T11R3)              

(ค) ตาํรับที� 12 (T12R1)........................................................................................ 76 
 16 ภาพตน้ลาํไยการทดลองที� 2  (ก) ตาํรับที� 1 (T1R2)  (ข) ตาํรับที� 2 (T2R3)  (ค) ตาํรับที� 3 

(T3R4)................................................................................................................. 77 
 17 ลกัษณะของใบลาํไยหลงัจากใส่ปุ๋ย 50 วนั.................................................................. 77 
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 20 ใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั ตาํรับที� 3, 4 และ 5 เทียบกบัตาํรับควบคุม และตาํรับที� 2........... 79 
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สารบัญภาพภาคผนวก (ต่อ)  
 

ภาพภาคผนวก  หน้า 
 23 ใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั ตาํรับที� 12 เทียบกบัตาํรับควบคุม และตาํรับที� 2........................ 80 
 24 ใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั ตาํรับที� 3, 4 และ 5 เทียบกบัตาํรับควบคุม และตาํรับที� 2........... 81 
 25 ใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั ตาํรับที� 6, 7 และ 8 เทียบกบัตาํรับควบคุม และตาํรับที� 2........... 81 
 26 ใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั ตาํรับที� 9, 10 และ 11 เทียบกบัตาํรับควบคุม และตาํรับที� 2....... 82 
 27 ใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั ตาํรับที� 12 เทียบกบัตาํรับควบคุม และตาํรับที� 2........................ 82 
 28 ใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั ตาํรับที� 3, 4 และ 5 เทียบกบัตาํรับควบคุม และตาํรับที� 2........... 83 
 29 ใบลาํไยที�อาย ุ50 วนั ตาํรับที� 6, 7 และ 8 เทียบกบัตาํรับควบคุม และตาํรับที� 2........... 83 
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 35 ตน้ลาํไยเริ�มแทงช่อดอก.............................................................................................. 87 
 36 ลกัษณะช่อดอกของลาํไย............................................................................................. 87 
 37 ช่อดอกประเภทดอกแซมใบ (ก) และ (ข).................................................................... 88 
 38 ช่อดอกประเภทดอกลว้น (ก) และ (ข)......................................................................... 88 
 
 



บทนํา 

 

ความเป็นมา 

 ลาํไยเป็นไมผ้ลเศรษฐกิจชนิดหนึ�งที�มีความสําคญัของประเทศไทย ปลูกกนัอยา่งแพร่หลาย 
เนื�องจากมีรสชาติที�หวานอร่อยและเป็นที�นิยมบริโภคของคนทั�วไป นอกจากนี. ยงัส่งไปจาํหน่าย 
ต่างประเทศ สามารถนาํเงินเขา้ประเทศได้ปีละหลายสิบลา้นบาท จนทาํให้มีการขยายพื.นที�ปลูก
ลาํไยมากขึ.นทุกปี (สํานกังานเศรษฐกิจการเกษตร. ออนไลน์. 2555) พื.นที�ปลูกลาํไยเดิมอยู่ในเขต
จงัหวดัทางภาคเหนือ เช่น ลาํพูน ลาํปาง เชียงใหม่ เชียงราย แพร่ น่าน ปัจจุบนัพื.นที�ปลูกลาํไย      
ไดก้ระจายอยูใ่นเขตจงัหวดัจนัทบุรี โดยมีแหล่งผลิตที�สําคญัอยูใ่นเขตอาํเภอสอยดาว  และโป่งนํ. าร้อน 
(ชาตรี สิทธิกุล และคณะ. 2547 : 2) นอกจากนี.  พื.นที�การปลูกลาํไยในจงัหวดัจนัทบุรี ซึ� งมีการขยาย
แหล่งปลูกไปหลายอาํเภอ รวมถึงอาํเภอท่าใหม่ดว้ย การผลิตลาํไยในปัจจุบนัมีการพฒันาอยา่งมาก 
โดยการใชเ้ทคโนโลยีต่าง ๆ และไดมี้การนาํสารกลุ่มคลอเรตเขา้มาผลิตลาํไยนอกฤดูได ้เกษตรกร
จงัหวดัจนัทบุรีนั.นถือไดว้า่เป็นเกษตรกรที�ยอมรับนวตักรรมและการเปลี�ยนแปลงไดค้่อนขา้งเร็ว 
ดังนั. น จึงมีค่ าใช้ จ่ายใน ด้าน ปั จจัยการผลิตที� สู งซึ� งในบ างครั. งเป็ นการลงทุ น ที� ไม่ คุ ้ม ค่ า                      
โดยเฉพาะอย่างยิ�งการลงทุนไปกับการใช้ปุ๋ย ทั. งนี. เนื�องจากเกษตรกร ยงัขาดความรู้ความเข้าใจ            
พืชที�ปลูก การใส่ปุ๋ยโดยรู้เท่าไม่ถึงการณ์โดยการปฏิบัติตาม ๆ กัน แต่หากให้ปุ๋ยกับต้นลําไย             
นอ้ยเกินไปก็อาจจะส่งผลต่อปริมาณผลผลิตไดเ้ช่นกนั 
 แม้ว่าจะมีงานวิจยัที�แนะนําการใช้ปุ๋ยเคมีสําหรับลําไยที�มีขนาดทรงพุ่มและปริมาณ                   
การให้ผลผลิตที�แตกต่างกนั (ศูนยว์ิจยัและพฒันาลาํไยแม่โจ.้ ออนไลน์. 2557) แต่งานวิจยัดงักล่าว
ศึกษาวิจยัและทดสอบในพื.นที�ทางภาคเหนือของประเทศไทย ทั.งนี.  หากจะนาํคาํแนะนาํการใช้ปุ๋ยเคมี
ดงักล่าวมาใช้กบัพื.นที�ในภาคตะวนัออกอาจจะตอ้งมีการวิจยัเพิ�มเติม เนื�องจากความแตกต่างกนั          
ในด้านสภาพของพื. นที�  ส่ งผลให้ธาตุอาหารและสมบัติของดินแตกต่างกัน  ดังนั. นอัตรา                          
การใส่ปุ๋ยไนโตรเจนที�เหมาะสมในแต่ละดินจึงเป็นเรื�องที�สาํคญัและเป็นที�มาของการศึกษาวจิยัในครั. งนี.  
 

วตัถุประสงค์ของงานวจัิย 

 เพื�อทดสอบอตัราปุ๋ยไนโตรเจนในระดบัต่าง ๆ และอตัราการใชปุ๋้ยไนโตรเจนกบัระยะเวลา
การใส่ ปุ๋ยแตกต่างกัน ต่อการออกดอกและให้ผลผลิตของต้นลําไยในพื.นที�อ ําเภอท่าใหม่          
จงัหวดัจนัทบุรี 
 



แนวคดิ ทฤษฎ ีและงานวจัิยที�เกี�ยวข้อง 
 

ถิ�นกาํเนิดและประวตัิการปลูกลาํไย 

 มีผูส้ันนิษฐานวา่ถิ�นกาํเนิดของลาํไยอยูใ่นประเทศจีนตอนใต ้โดยปลูกกนัมากในมณฑล

กวางตุง้ ฟูเกียน กวางสี ไตห้วนั และเสฉวน โดยมีศูนยก์ลางอยู่ที�มณฑลฟูเกียน (อนนัต์ ดาํรงสุข. 

2547 : 1) ต่อมาการแพร่กระจายของลาํไยจากประเทศจีนได้แพร่เข้าไปสู่หลาย ๆ ประเทศ เช่น 

ประเทศอินเดีย ศรีลังกา พม่า ฟิ ลิปปินส์ ยุโรป สหรัฐอเมริกา (มลรัฐฮาวายและฟลอริดา)            

ออสเตรเลีย คิวบา หมู่เกาะอินเดียตะวนัตก และหมู่เกาะมาดากสักา รวมถึงประเทศไทยดว้ย 

 ประวตัิการปลูกลาํไยในประเทศไทย 

 อนันต์ ดาํรงสุข (2547 : 1) ระบุว่าในอดีตพบว่ามีลาํไยขึ� นอยู่ทั�วไปในภาคเหนือ  เช่น    

พบลาํไยตามป่าในจงัหวดัเชียงใหม่และเชียงราย มีผลขนาดเล็กและเนื�อนอ้ย เรียกวา่ ลาํไยพื�นเมือง

หรือลาํไยกะลาหรือลาํไยธรรมดา ส่วนลาํไยพนัธ์ุดีหรือลาํไยกะโหลกนั�นได้มีการนาํเขา้มาในปี 

พ.ศ. 2439 โดยชาวจีนนําพันธ์ุลําไยมาถวายพระราชชายาเจ้าดารารัศมี ในพระบาทสมเด็จ            

พระจุลจอมเกลา้เจา้อยูห่วั  รัชกาลที� 5 จาํนวน 5 ตน้  ซึ� งต่อมาไดม้อบให้เจา้นอ้ยคาํตั7น ณ เชียงใหม่ 

ผูเ้ป็นน้องชายนําไปปลูกบริเวณบ้านสบแม่ข่าหรือบ้านนํ� าโท้ง ตาํบลสบแม่ข่า อาํเภอหางดง  

จงัหวดัเชียงใหม่ ติดแม่นํ� าปิง จาํนวน 3 ตน้ และนําไปปลูกไวที้�กรุงเทพมหานคร จาํนวน 2 ต้น      

ซึ� งจากการสังเกตพบว่า น่าจะเป็นต้นพนัธ์ุที� เพาะจากเมล็ดเนื�องจากในสมัยนั� นยงัไม่มีความรู้            

เกี�ยวกบัการขยายพนัธ์ุดว้ยการตอน และพนัธ์ุที�นาํมาในครั� งนั�นคือพนัธ์ุเบี�ยวเขียว 

 หลังจากนั� นได้มีการแพร่ขยายการปลูกลําไยไปสู่อําเภอต่าง ๆ ในจังหวดัเชียงใหม่                 

และลาํพูนอยา่งมากมาย โดยมกัจะปลูกลาํไยในบริเวณติดกบัแม่นํ� าต่าง ๆ เนื�องจากในบริเวณดงักล่าว

เป็นดินที�มีความอุดมสมบูรณ์และสามารถระบายนํ� าไดดี้ (อนนัต์ ดาํรงสุข. 2547 : 2) แต่ในปัจจุบนั

ไดมี้การนาํลาํไยไปปลูกในบริเวณที�ดอนเชิงเขามากขึ�นตอ้งมีการจดัหาแหล่งนํ�าให้แก่ลาํไย สาํหรับ

แหล่งปลูกลาํไยในประเทศไทยที�สําคญัในปัจจุบนัคือ จงัหวดัที�อยูใ่นเขตภาคเหนือ ไดแ้ก่ จงัหวดั

เชียงใหม่ ลาํพูน เชียงราย ลาํปาง แพร่ น่าน และพะเยา และในปัจจุบนัไดมี้การแพร่กระจายการปลูก

ลําไยออกไปถึง 36 จังหวัดในทุกภาคของประเทศ ในภาคตะวนัออก เช่น อําเภอสอยดาว                      

และอําเภอโป่งนํ� าร้อน จังหวัดจันทบุรี ภาคกลาง เช่น จังหวัดสมุทรสาคร สมุทรสงคราม                  

ภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ เช่น จงัหวดัเลย หนองคาย นครพนม ภาคใต ้เช่น จงัหวดัพทัลุง สงขลา 

และนครศรีธรรมราช  เป็นตน้ (อนนัต ์ดาํรงสุข. 2547 : 2) 
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ลกัษณะทางพฤกษศาสตร์ของลาํไย 
 ลาํไย เป็นไมผ้ลเขตร้อนและกึ�งร้อน มีลกัษณะบางอยา่งคลา้ยลิ�นจี�และเงาะ มีชื�อสามญัวา่ 
Longan, Lungan, Dragon’s eye หรือ Eyeball จดัอยูใ่นชั�น (Order) Sapindales และอยูใ่นวงศ ์(Class) 
Sapindaceae มีพืชที�อยู่ในวงศ์เดียวกัน ได้แก่ ลิ�นจี�  ล ําไยเครือหรือลําไยเถา ลําไยป่า เงาะขนสั� น ฯลฯ             
มี ชื� อวิท ยาศาส ตร์ห ลายชื� อ  ได้แ ก่  Dimocarpus longen Lour. , Euphoria longana Lamk. แล ะ 
Nephelium longanum Camb. ลกัษณะทางพฤกษศาสตร์ของลาํไยทั�วไปเป็นดงันี�  
 ลาํต้น 
 ขนาดลําต้นสูงปานกลางจนถึงขนาดใหญ่ ต้นที�ขยายพันธ์ุด้วยเมล็ดจะมีลําต้นตรง        
เมื�อเจริญเติบโตเต็มที�มีความสูง ประมาณ 12 - 15 เมตร และถา้หากเป็นตน้ที�ขยายพนัธ์ุดว้ยการตอน
จะแตกกิ�งกา้นสาขาใกล ้ๆ กบัพื�น และถา้ไดรั้บการตดัแต่งกิ�งในขณะที�ตน้ยงัเล็กมกัแตกลาํตน้เทียม
หลายตน้ ลาํตน้ที�เกิดขึ�นไม่ค่อยเหยียดตรง มกัเอนหรือโคง้งอ เปลือกลาํตน้ขรุขระมีสีเทาหรือสีเทา
ปนนํ�าตาลแดงเป็นสะเก็ด 
 ใบ 
 ใบ ของลําไยเป็นใบ รวมที� ประกอบด้วยใบย่อยอยู่บนก้านใบร่วมกัน  (Pinnately 
Compound Leaves) มีปลายใบเป็นคู่ มีใบย่อย 3 - 5 คู่ ความยาวใบ 20 - 30 เซนติเมตร ใบย่อยเรียง
ตวัสลบัหรือเกือบตรงขา้ม ความกวา้งของใบยอ่ย 3 - 6 เซนติเมตร ยาว 7 - 15 เซนติเมตร รูปร่างใบ
เป็นรูปรีหรือรูปหอก ส่วนปลายใบและฐานใบค่อนขา้งป้าน ใบดา้นบนมีสีเขียวเขม้กว่าดา้นล่าง     
ใบหนา ผิวใบด้านบนเรียบผิวใบด้านล่างสากเล็กน้อย ขอบใบเรียบไม่มีหยกัและไม่มว้น ใบเป็น
คลื�นเล็กน้อย และเห็นเส้นแขนง (Vein) แตกออกมาจากเส้นกลางใบชัดเจนและมีจาํนวนมาก              
ดงัภาพประกอบ 1 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพประกอบ 1  ลกัษณะของใบลาํไย 
ที�มา : ศูนยว์จิยัและพฒันาลาํไยแม่โจ.้ ออนไลน์ . 2557 
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 ช่อดอก 
 ช่อดอกส่วนมากเกิดจากตาที�ปลายยอด (Terminal Bud) บางครั� งอาจเกิดจากตาขา้งของกิ�ง 
ช่อดอกยาวประมาณ 15 - 60 เซนติเมตร ช่อดอกขนาดกลางจะมีดอกย่อยประมาณ 3,000 ดอก                
ดงัภาพประกอบ 2 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพประกอบ 2  แสดงช่อดอกของลาํไย 

ที�มา : ศูนยว์จิยัและพฒันาลาํไยแม่โจ.้ ออนไลน์. 2557 

 

 ดอก 
 ดอก ลําไยมี สี ข าวห รือขาวอม เห ลืองมี ข น าด เล็ ก  เส้ น ผ่าน ศู น ย์ก ลางป ระม าณ                             
6 - 8 มิลลิเมตร มีกลิ�นหอม ช่อดอกหนึ�ง ๆอาจมีดอก 3 ชนิด (Polygamo-monoecious) คือ ดอกตวัผู ้
(Staminate Flower) ดอกตวัเมีย (Pistillate Flower) และดอกสมบูรณ์เพศหรือดอกกะเทย (Perfect 
Flower) ลกัษณะที�คลา้ยคลึงกนัของดอกทั�ง 3 ชนิด คือ กลีบดอกบาง 5 กลีบ สีขาว กลีบเลี� ยงหนาแข็ง 
5 กลีบ มีสีเขียวปนนํ�าตาล 
 1. ดอกตวัผู ้ 
  ดอกตัวผู ้มี เกสรตัวผู ้ 6 - 8 อันเรียงเป็นชั� นเดียวกันบนจานรองดอก (Disc) ซึ� งมี                  
สีนํ� าตาลอ่อนและมีลักษณะอุ้มนํ� า ก้านชูเกสรตัวผู ้มีขน เกสรตัวผู ้มีความยาวสมํ� าเสมอคือ                      
ยาวประมาณ  3 - 5 มิลลิ เมตร อับ เรณู มี  2 หย ัก และเมื�อแตกจะแตกตามยาว (Longitudinal 
Dehiscence) ดงัภาพประกอบ 3 
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ภาพประกอบ 3  ดอกตวัผูข้องลาํไย 
ที�มา : ศูนยว์จิยัและพฒันาลาํไยแม่โจ.้ ออนไลน์. 2557 
 
 2. ดอกตวัเมีย  
  ดอกตวัเมียประกอบดว้ยรังไข่ที�มี 2 พู (Bicarpellate) ตัFงอยู่บนจานรองดอกเป็นแบบ 
Superior Ovary ด้านนอกของรังไข่มีขนปกคุลมอยู่ แต่ละพูจะมีเพียง 1 ช่อง (Locule) เท่านัF น               
ที�จะเจริญเติบโตและพฒันาจนเป็นผล ส่วนอีกพูหนึ� งจะค่อยๆฝ่อและร่วงหล่นไป ในบางกรณีอาจ
เจริญไปเป็นผลลาํไยแฝดไดท้ัFง 2 พู เกสรตวัเมียจะอยูต่รงกลางระหวา่งพูทัFงสองกา้นชูเกสรตวัเมีย 
(Style) ยาวประมาณ 2.5 มิลลิเมตร ตรงปลายยอดเกสรตวัเมีย (Stigma) แยกออกเป็น 2 แฉก เห็นไดช้ดั
เมื�อดอกบานเต็มที� เกสรตวัผูมี้ประมาณ 8 อนั ก้านเกสรตวัผูเ้ป็นแบบ Semi-sessile Filament สัF น
เพียง 1 มิลลิเมตร อบัเรณูของเกสรตวัผูจ้ะไม่มีการแตกและไม่มีการงอก แต่จะค่อย ๆ แห้งตายไป
หลงัดอกบาน ดงัภาพประกอบ 4 
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ภาพประกอบ 4  ดอกตวัเมียของลาํไย 
ที�มา : ศูนยว์จิยัและพฒันาลาํไยแม่โจ.้ ออนไลน์. 2557  
 
 3. ดอกสมบูรณ์เพศ  
  ดอกสมบูรณ์เพศ คือ ดอกลาํไยที�มีทัF งเกสรตวัผูแ้ละเกสรตวัเมียอยู่ในดอกเดียวกัน             
รังไข่พองเป็นกระเปาะ ค่อนขา้งกลม ขนาดเล็กกว่ารังไข่ของดอกเพศเมีย ยอดเกสรตวัเมียจะสัF นกว่า
และตรงปลายจะแยกเพียงเล็กนอ้ยเมื�อดอกบาน กา้นชูอบัละอองของดอกสมบูรณ์เพศจะมีความยาว
สมํ�าเสมอกัน คือ มีความยาวอยู่ระหว่าง 1.5 - 3.0 เซนติเมตร ดอกสมบูรณ์เพศสามารถติดผลได ้  
เช่นเดียวกบัดอกตวัเมียและใหล้ะอองเกสรที�สามารถงอกไดเ้ช่นเดียวกบัดอกตวัผู ้
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพประกอบ 5  ดอกสมบูรณ์เพศของลาํไย 
ที�มา : ศูนยว์จิยัและพฒันาลาํไยแม่โจ.้ ออนไลน์. 2557   
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 ดอกตวัผูแ้ละดอกตวัเมียในตน้หนึ�ง ๆ จะบานไล่เลี�ยกนัและบานเป็นรุ่น ๆ โดยจะทยอยบาน
จากดอกตรงปลายช่อก่อน ระยะเวลาการบานของดอกจะใช้เวลาประมาณ 1 เดือนถึง 1 เดือนครึ� ง 
การผสมเกสรตามธรรมชาติอาจเกิดจากการผสมภายในตน้เดียวกนัหรือผสมขา้มตน้ก็ได ้โดยอาศยัผึFง
เป็นตวัช่วยผสม ช่วงที�เหมาะสมในการผสมเกสรคือช่วงเช้า เมื�อดอกผสมแลว้กลีบดอกจะค่อย ๆ 
เหี�ยวและร่วงหล่นไป 
 ผล  
 ผลลําไยจัดเป็นผลเดี�ยว มีรูปร่างค่อนข้างกลมหรือรูปไข่ ขนาดของผลแตกต่างกัน               
ตามพนัธ์ุ ผลลาํไยพนัธ์ุกะโหลกจะมีขนาดเส้นผา่นศูนยก์ลางประมาณ 2.5 เซนติเมตร เปลือกสีนํF าตาล 
ปนเหลืองหรือปนเขียว ผล สุกมีเปลือกสีเหลืองหรือสีนํF าตาลอมแดงผิวเปลือกเรียบหรือเกือบเรียบ 
มีตุ่มแบน ๆ ปกคลุมที�ผิวเปลือกด้านนอก เนืF อหนา เนืFอเกิดจากส่วนที�เจริญขึF นมาจากก้านไข่                   
ซึ� งเนืF อเยื�อส่วนนีF เป็นพวกเนืF อเยื�อฟองนํF าและเป็นผิวหุ้มเมล็ดส่วนนอก เนืF อเยื�อนีF เป็นเนืF อเยื�อ              
พาเรนไคมาซึ� งจะเจริญล้อมรอบเมล็ดและอยู่ระหว่างเปลือกกับเมล็ด (Outer Integument) ซึ� งมี          
สีขาวคล้ายวุ ้น มีสีขาวขุ่น หรือสีชมพูเรื� อ ๆ มีกลิ�นหอม รสหวาน แตกต่างกันไปตามพันธ์ุ                         
ดงัภาพประกอบ 6 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

ภาพประกอบ 6  ลกัษณะของผลลาํไย 
ที�มา : ศูนยว์จิยัและพฒันาลาํไยแม่โจ.้ ออนไลน์. 2557  
 

 เมลด็ 
 มีลักษ ณ ะกลม จน ถึงแบ น  เมื� อย ังไม่ แก่ มี สี ขาวแล้วค่อย ๆ  เป ลี� ยน เป็ น สี ดํามัน                        
ส่วนของเมล็ดที�เรียกวา่ ตาของมงักร (Dragon’s Eye) นีF จะมีขนาดเล็กหรือใหญ่ต่างกนัไปตามพนัธ์ุ 
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เมื�อผลแก่จดัถ้ายงัไม่เก็บเกี�ยว รก (Placenta) จะใหญ่ขึFน เนื�องจากรก (Placenta) ดูดอาหารขึFนไป
เลีFยงเมล็ด ทาํใหเ้นืFอเยื�อมีรสชาติจืดลง  
 
พื-นที�ปลูกลาํไยในอาํเภอท่าใหม่ จังหวดัจันทบุรี 
 ลาํไยเป็นไมผ้ลที�มีพืFนที�ปลูกอยู่หลายตาํบลของอาํเภอท่าใหม่ ไดแ้ก่ พลอยแหวน เขาววั 
เขาบายศรี สองพี�น้อง ทุ่งเบญจา คลองขุดและเขาแก้ว โดยมีพืFนที� เพาะปลูกและให้ผลผลิต                     
ดงัตาราง 1 
 
ตาราง 1  แสดงขอ้มูลการปลูกลาํไย อาํเภอท่าใหม่ ปีเพาะปลูก 2556 - 2557 
 

ตาํบล 
พืFนที�ปลูก 

(ไร่) 
พืFนที�     

เก็บเกี�ยว 
(ไร่) 

ผลผลิต
เฉลี�ย 

(กก./ไร่) 

ผลผลิตรวม 
(ตนั) 

มูลค่า 
(ลา้นบาท) 

จาํนวน
เกษตรกร 

(ราย) 
พลอยแหวน 38 38 1,192 45.30 1.00 7 
เขาววั 20 20 1,192 23.84 1.52 5 
เขาบายศรี 114 74 1,194 88.36 1.94 18 
สองพี�นอ้ง 171 61 1,194 72.83 1.60 22 
ทุ่งเบญจา 414 309 1,196 369.56 8.13 35 
คลองขดุ 6 0 0 0 0 6 
เขาแกว้ 104 104 1,194 124.18 2.73 19 

รวม 867 606 1,195 724.07 15.93 112 

ที�มา : สาํนกังานเกษตรอาํเภอท่าใหม่. 2557 : 7 
 

งานวจัิยที�เกี�ยวข้อง 
 ธาตุไนโตรเจนมีความสําคญัต่อการเจริญเติบโตของพืชหลายด้านโดยเฉพาะอย่างยิ�ง    
การเจริญ ท างด้านลําต้นและใบ (Vegetative Growth) คณ าจารย์ภาควิชาป ฐพี วิทยา (2541)                
ไดก้ล่าววา่ ไนโตรเจนเป็นธาตุที�เป็นองคป์ระกอบที�สําคญัที�สุดของโพรโตพลาสซึม (Protoplasm) 
ดงันัFนการที�พืชไดรั้บธาตุไนโตรเจนที�เพียงพอและเหมาะสมจึงทาํใหพ้ืชมีการสังเคราะห์แสงไดเ้ป็น
อยา่งดี แต่หากพืชไดรั้บธาตุไนโตรเจนในปริมาณที�มากเกินความจาํเป็นอาจทาํให้พืชออกดอกนอ้ย
ลงเมื�อเปรียบเทียบกบัการใหธ้าตุไนโตรเจนในอตัราที�เหมาะสม 
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 ผลของปุ๋ยไนโตรเจนต่อการออกดอกของพชื 
 ยทุธนา เขาสุเมรุ (2548 : 88) ซึ� งไดท้ดสอบการใชปุ๋้ยไนโตรเจน 6 อตัรา ไดแ้ก่ 0, 40, 80, 
160, 320 และ 640 กรัม/ครัF ง/ต้น ต่อการเจริญเติบโตและผลผลิตลําไย ผลการทดลองสามารถ            
สรุปไดว้า่การเพิ�มอตัราปุ๋ยไนโตรเจนทาํใหข้นาดผล นํFาหนกัผล และนํFาหนกัแหง้ของผลลดลง 
 ยุทธนา เขาสุเมรุ (2548 : 88) เสนอวา่ลาํไยตอ้งการธาตุไนโตรเจนและโพแทสเซียมมาก
ในช่วงหลังเก็บเกี�ยวจนถึงระยะก่อนออกดอก ซึ� ง สูตรที�ใช้กนัทั�วไป คือ 46-0-0 , 15-15-15 และ      
0-0-60  ส่วนอตัราการใชขึ้�นอยูก่บัขนาดทรงพุม่ โดยไดส้รุปปริมาณปุ๋ยสาํหรับลาํไยได ้ดงัตาราง 2 

 
ตาราง 2  แสดงปริมาณปุ๋ยที�ควรใหแ้ก่ลาํไยในแต่ละครั� งของการแตกใบ (กรัมต่อตน้) 
 

สูตรปุ๋ย 
เส้นผา่นศูนยก์ลางทรงพุม่ (เมตร) 

46-0-0 15-15-15 0-0-60 
1 16 12 9 
2 32 23 15 
3 75 53 40 
4 150 100 80 
5 260 180 140 
6 430 290 230 
7 650 450 370 

ที�มา : ยทุธนา  เขาสุเมรุ และคณะ. 2548 : 22 
 
 จากการทดลองของยุทธนา เขาสุเมรุ และคณะ (2548 : 23) พบว่าไนโตรเจนมีผลต่อ            
การออกดอกของลาํไยหลงัการให้สารโพแทสเซียมคลอเรตโดยการให้ปุ๋ยไนโตรเจนอตัรา 0 กรัม 
พบวา่ ทาํใหป้ริมาณการออกดอกลาํไยสูงที�สุด 
 ยทุธนา เขาสุเมรุ และคณะ (2548 : 23)  ไดศึ้กษาปริมาณธาตุอาหารในใบลาํไยที�มีอาการ
ตน้โทรมเปรียบเทียบกบัตน้ที�มีความสมบูรณ์มีประวติัการให้ผลผลิตดี พบว่า อายุใบและตาํแหน่งใบ
ที�เหมาะสมที�จะใช้เป็นมาตรฐาน คือ ใบรวมในตาํแหน่งที� 3, 4 ที�มีอายุ 6 - 8 สัปดาห์ หลงัจากเริ�ม
แตกใบ เนื�องจากค่าที�ไดมี้ความคงที�และมีการเปลี�ยนแปลงนอ้ย ส่วนปริมาณธาตุอาหารในใบรวม
ตาํแหน่งที� 3, 4 ที�มีอาย ุ6 - 8 สัปดาห์ ที�เหมาะสมของลาํไย เป็นดงัตาราง 3 
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ตาราง 3  ปริมาณธาตุอาหารที�เหมาะสมของลาํไย 
 

ธาตุอาหาร ปริมาณ 
ไนโตรเจน 1.88 - 2.42 % 
ฟอสฟอรัส 0.12 - 0.22 % 
โพแทสเซียม 1.27 - 1.88 % 
แคลเซียม 0.88 - 2.16 มิลลิกรัม/กิโลกรัม 
แมกนีเซียม 0.20 - 0.31 มิลลิกรัม/กิโลกรัม 
เหล็ก 68.11 - 86.99 ส่วนในลา้นส่วน 
แมงกานีส 47.00 - 80.46 ส่วนในลา้นส่วน 
ทองแดง 16.32 - 18.45 ส่วนในลา้นส่วน 
สังกะสี 16.99 - 24.29 ส่วนในลา้นส่วน 
โบรอน 22.30 - 45.58 ส่วนในลา้นส่วน 

ที�มา : ยทุธนา  เขาสุเมรุ และคณะ. 2548 : 24 
 

 การให้ปุ๋ยเคมีสําหรับต้นลําไยในระยะต่าง ๆ ของการเจริญเติบโตการให้ปุ๋ยลําไย                        
ที�แนะนําต่อไปนี� จะอาศยัข้อมูลจากการวิจยัโดยอาศยัค่าปริมาณธาตุอาหารที�ใช้ไปในระหว่าง                 
การเจริญเติบโตไดแ้ก่การแตกใบแต่ละครั� งและที�สูญเสียไปกบัผลผลิตเป็นแนวทางหนึ�งในการเพิ�ม
ประสิทธิภาพการใส่ปุ๋ยเพราะเป็นการให้ปุ๋ยโดยอาศยัค่าวิเคราะห์ธาตุอาหารที�ลาํไยใช้ในระหวา่ง
การแตกช่อใบและที�ติดไปกับผลผลิตซึ� งคาํนวณเป็นปริมาณปุ๋ยหรือปุ๋ยสูตรที�ควรให้กับลาํไย             
ในระหวา่งการแตกช่อใบและใหผ้ลผลิตดงัจะกล่าวต่อไปนี� (ยทุธนา  เขาสุเมรุ และคณะ. 2548 : 24)  
 1. การใหปุ๋้ยลาํไยหลงัเก็บเกี�ยวผลผลิตถึงระยะก่อนออกดอก  
  ธาตุอาหารที�ลาํไยตอ้งการมากในช่วงนี� คือธาตุไนโตรเจนและโพแทสเซียมดังนั� น        
สูตรปุ๋ยที�ใช้จะตอ้งเน้นหลกัการให้ทั�งสองธาตุดงักล่าวเพื�อให้ง่ายต่อการใช้จึงขอกาํหนดสูตรปุ๋ย     
ที� เกษตรกรใช้กันทั�วไปคือสูตร 46-0-0, 15-15-15 และ 0-0-60 ส่วนอัตราการใช้นี� ขึ� นอยู่กับ                   
ขนาดทรงพุ่มดงัแสดงในตาราง 2 โดยอาจให้ทุกครั� งที�มีการแตกใบส่วนปุ๋ยอินทรียเ์ช่นปุ๋ยคอก               
ปุ๋ยหมกัควรใส่ในช่วงหลงัการเก็บเกี�ยวโดยใชอ้ตัรา 10 - 30 กิโลกรัมต่อตน้  
 2. การใหปุ๋้ยลาํไยในระยะติดผลถึงเก็บเกี�ยว 
  อตัราการให้ปุ๋ยขึ�นอยู่กบัปริมาณผลผลิตต่อตน้เช่นถ้าติดผลมากก็ใส่มากติดผลน้อย     
ก็ลดปริมาณการใชด้งัแสดงในตารางที� 4 โดยแบ่งใส่ 2 - 3 ครั� งในปริมาณเท่า ๆ กนั 
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ตาราง 4  แสดงปริมาณปุ๋ยที�ควรใหแ้ก่ลาํไยในระยะติดผลถึงเก็บเกี�ยว (กรัมต่อตน้) 
 

สูตรปุ๋ย ปริมาณผลผลิตที�คาดวา่จะได ้
(กิโลกรัม/ตน้) 46-0-0 15-15-15 0-0-60 

50 450 480 440 
100 900 960 880 
200 1800 1920 1800 

ที�มา : ยทุธนา  เขาสุเมรุ และคณะ. 2548 : 22 
 
  ปริมาณธาตุอาหารที�ลาํไยใช้ในการแตกช่อใบขึ�นกบัขนาดของทรงพุ่มโดยทรงพุ่ม                
ที�มีขนาดใหญ่ จะมีจาํนวนยอด (ช่อใบ) มากกว่าทรงพุ่มขนาดเล็ก ซึ� งปริมาณธาตุอาหารที�ลาํไย           
ใชใ้นการแตกช่อใบเป็นดงัตาราง 5 

 
ตาราง 5  แสดงปริมาณธาตุอาหารที�ลาํไยใชใ้นการแตกช่อใบขึ�นกบัขนาดของทรงพุม่ 
 

ปริมาณธาตุอาหาร (กรัม/ตน้) 
เส้นผา่นศูนยก์ลางทรงพุม่ (เมตร) 

ไนโตรเจน ฟอสฟอรัส โพแทสเซียม 
1 6.0 0.5 3.8 
2 11.7 0.9 7.3 
3 28.3 2.3 17.7 
4 55.3 4.4 34.6 
5 96.4 7.7 60.3 
6 156.5 12.5 97.8 
7 241.4 19.3 150.9 

ที�มา : ยทุธนา  เขาสุเมรุ และคณะ. 2548 : 23 
 

  เมื�อประเมินจาํนวนยอดของลาํไยที�มีทรงพุ่มขนาดต่าง ๆ กับปริมาณผลผลิตแล้ว 
สามารถประเมินความตอ้งการธาตุอาหารลาํไยในรอบ 1 ปี ไดด้งัตาราง 6 
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ตาราง 6  แสดงปริมาณความตอ้งการธาตุอาหารของลาํไย ในรอบ 1 ปี 
 

ขนาดทรงพุม่  
(เมตร) 

ไนโตรเจน  
(กรัม/ตน้) 

ฟอสฟอรัส  
(กรัม/ตน้) 

โพแทสเซียม  
(กรัม/ตน้) 

1 - 2 40 - 80 4 - 8 35 - 70 
3 - 4 220 - 350 25 - 40 200 - 300 
5 - 6 550 - 1,000 70 - 120 500 - 900 
7 - 8 1,500 - 2,500 200 - 300 1,300 - 2,000 

ที�มา : ยทุธนา  เขาสุเมรุ และคณะ. 2548 : 24 
 
 แนวคิดการใช้โพแทสเซียมคลอเรตเพื�อกระตุ้นการออกดอกลาํไย 
 กระบวนการออกดอกของลําไยที�ท ําสารนั� น โดยปกติแล้วสารเคมีที�ใช้ท ําให้ลําไย       
ออกดอกติดผลนอกฤดูกาลนั�น ไดแ้ก่ โพแทสเซียมคลอเรต (Potassium Chlorate) และโซเดียมคลอเรต 
(Sodium Chlorate) สารเคมีทั�งสองชนิดนี� เป็นสารประเภทออกซิไดซิ�งเอเจนทที์�แรงมาก ถา้ผสมกบั
สารพวกรีดิวซิ� งเอเจนท์ เช่น กาํมะถัน นํ� าตาลทรายและรีดิวซิ� งเอเจนท์ต่าง ๆ จะเกิด ปฏิกิริยา                  
อย่างต่อเนื�องและเกิดการระเบิดได้ เมื�อใช้โพแทสเซียมคลอเรต หรือโซเดียมคลอเรต ละลายนํ� า   
ราดลงดิน พอรากพืชดูดสารคลอเรตเขา้ไปในระบบ จากการที�เป็นออกซิไดซิ�งเอเจนท์ที�แรงจดั          
ก็จะไปออกฤทธิs กับสารรีดิวซิ� งเอเจนท์ในรากและระบบท่อนํ� าของพืช ทาํให้การเจริญเติบโต         
ของรากหยุดชะงกั ซึ� งที�สําคญัคือสารนี� จะเขา้แข่งขนั แก่งแย่งหรือทาํลายการทาํงานของเอนไซม ์   
ไนเตรทรีดกัเตส (Nitrate Reductase : NR) เท่ากบัเป็นการหยุดการทาํงานของไนโตรเจนเมทาโบลิซึม 
(Nitrogen Metabolism) คือทาํให้จาํนวนไนโตรเจนที�เป็นประโยชน์ในตน้พืชลดลงฉบัพลนั แต่พืช
ยงัสร้างคาร์โบไฮเดรตไดต้ามปกติ ทาํให้ตน้ลาํไยมีซี : เอ็น เรโช (C/N ratio) กวา้งขึ�นอยา่งรวดเร็ว 
ทาํให้ลาํไยออกดอกไดล้าํไยที�ถูกราดสารตอ้งไดรั้บการให้นํ� าอย่างมากหรืออย่างเพียงพอ เพื�อให้
เนื�อเยื�อส่วนต่าง ๆ ของราก ทาํหน้าที�แทนรากขนอ่อนที�ถูกทาํลายไปถา้ใช้มากหรือเขม้ขน้เกินไป 
จะทาํให้พืชใบเหลืองตามอาการขาดไนโตรเจน ซึ� งที�จริงไม่ได้ขาด แต่สารคลอเรตทาํให้พืชใช้
ไนโตรเจนไม่ได ้ในสภาพที�รากพืชไม่ไดรั้บปุ๋ยในรูปของไนเตรท ตน้จะอ่อนไหวและอ่อนแอมาก
ต่อคลอเรต แต่ในทางกลับกันหากสภาพแวดล้อมของรากอุดมด้วยไนเตรท การใช้สารคลอเรต            
มกัไดผ้ลไม่เตม็ที� (สุชาติ จนัทร์เหลือง. 2545 : 7) 
 การเปลี�ยนจากตาใบไปเป็นตาดอกของลาํไยนี�  ตายอดของลาํไยจะตอ้งอยูใ่นระยะที�กาํลงัผลิ 
(Active) หากไม่ได้ให้นํ� าหรือตาอยู่ในระยะพกัตวั การเปลี�ยนแปลงจะไม่เกิดขึ�น ซึ� งอาจเป็นผลที�
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พบว่า ภายหลงัจากการราดสารคลอเรตแล้ว ตน้ลาํไยไม่ออกดอก หรือตายไป ดังนั�น การให้นํ� า              
ภายหลงัการให้สารแลว้ จะช่วยให้ปริมาณของสารคลอเรตนี�ลดลงไปไดท้างหนึ�ง (สุชาติ จนัทร์เหลือง. 
2545 : 7) แมว้า่จะมีงานวจิยัที�แนะนาํการใชปุ๋้ยเคมีสาํหรับลาํไยที�มีขนาดทรงพุม่และปริมาณการให้
ผลผลิตที�แตกต่างกัน (ยุทธนา  เขาสุเมรุ และคณะ. 2548 : 21) แต่งานวิจัยดังกล่าวศึกษาวิจัย        
และทดสอบในพื�นที�ทางภาคเหนือของประเทศไทยดงันั�นหากจะนําคาํแนะนําการใช้ปุ๋ยเคมีดงักล่าว    
มาใช้กับพื�นที�ในภาคตะวนัออกอาจจะตอ้งมีการวิจยัเพิ�มเติมเนื�องจากความแตกต่างกนัในด้าน
สภาพของพื�นที� ส่งผลใหธ้าตุอาหารและสมบติัของดินแตกต่างกนั ดงันั�นอตัราการใส่ปุ๋ยไนโตรเจน
ที�เหมาะสมในแต่ละดินจึงเป็นเรื�องที�สาํคญัและเป็นที�มาของการศึกษาวจิยัในเรื�องผลของการใส่ปุ๋ย
ไนโตรเจนในระยะก่อนออกดอกของลาํไยเพื�อไดผ้ลผลิตสูงสุดตามศกัยภาพของดินแต่ละพื�นที� 

 

 

 

 

 

 



อปุกรณ์และวธีิการ 

 

วสัดุและอุปกรณ์  

 1. ตน้ลาํไย อายุ 5 ปี ของสวนนายกฤษฎา คารมย ์เกษตรกรบา้นสะพานเลือก ม.5 ต.ทุ่งเบญจา 

อ.ท่าใหม่ จ.จนัทบุรี 

 2. ปุ๋ยไนโตรเจน ฟอสฟอรัส และโพแทสเซียม 

 3. ตลบัเมตรสาํหรับวดัเส้นผา่นศูนยก์ลางทรงพุม่ของตน้ลาํไย 

 4. ไมไ้ผส่าํหรับวดัความสูงของตน้ลาํไย 

 5. เชือกฟาง 

 6. ไมบ้รรทดั 

 7. ป้ายระบุหมายเลขตน้ลาํไย 

 8. ตราชั9ง 

 9. เวอร์เนียคาลิปเปอร์ 

 10. กลอ้งถ่ายรูป 

 11. สมุดบนัทึก 

 
วธีิการทดลอง 
 คดัเลือกตน้ลาํไย สําหรับการทดลองที� 1 จาํนวน 36 ตน้ และการทดลองที� 2 จาํนวน 12 ตน้ 
รวมเป็น 48 ต้น โดยเลือกต้นที�มีขนาดเท่า ๆ กัน ทาํเครื�องหมายระบุหมายเลขต้นลาํไย จากนั+ น      
ทาํการแต่งกิ�งลาํไยออกให้เป็นทรงฝาชีหงาย การใส่ปุ๋ยจะเริ�มใส่เมื�อลาํไยแตกใบอ่อนไดค้วามยาว
ประมาณ 4 - 5 เซนติเมตร โดยอตัราปุ๋ยในแต่ละตาํรับ ใน 2 การทดลอง ดงัรายละเอียดต่อไปนี+   

การทดลองที� 1 : การศึกษาอัตราของปุ๋ยเคมีที�มีต่อการเจริญเติบโต การออกดอกและผลผลิต
ของลาํไย  
 โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD ประกอบดว้ย 12 ตาํรับทดลอง จาํนวน 3 ซํ+ า ดงันี+  
 ตาํรับที� 1ไม่ใส่ปุ๋ย (Control) (T1) 
 ตาํรับที� 2 ใส่ปุ๋ย N - P - K ตามอตัราแนะนาํโดยศูนยว์ิจยัและพฒันาลาํไย ซึ� งเทียบเท่ากบั 
364 : 88 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T2)  
 ตาํรับที� 3 ใส่ปุ๋ย N ครึ� งเท่าของตาํรับที� 2 แต่ปุ๋ย P และ  K อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั 
183 : 88 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T3) 
 ตาํรับที� 4 ใส่ปุ๋ย N 2 เท่าของตาํรับที� 2 แต่ปุ๋ย P และ K อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั 
728 : 88 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T4) 
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 ตาํรับที� 5 ใส่ปุ๋ย N 4 เท่าของตาํรับที� 2 แต่ปุ๋ย P และ K อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั 
1456 : 88 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T5) 
 ตาํรับที� 6 ใส่ปุ๋ย P ครึ� งหนึ�ง แต่ปุ๋ย N และ K อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั 364 : 44 :  
400 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T6) 
 ตาํรับที� 7 ใส่ปุ๋ย P 2 เท่าของตาํรับที� 2 แต่ปุ๋ย N และ K อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั  
364 : 176 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T7) 
 ตาํรับที� 8 ใส่ปุ๋ย P 4 เท่าของตาํรับที� 2 แต่ปุ๋ย N และ  K อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั 
364 : 352 : 400 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T8) 
 ตาํรับที� 9 ใส่ปุ๋ย K ครึ� งเท่าของตาํรับที� 2 แต่ปุ๋ย N และ P  อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั 
364 : 88 : 200 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T9) 
 ตาํรับที� 10 ใส่ปุ๋ย K 2 เท่าของตาํรับที� 2 แต่ปุ๋ย N และ P  อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั 
364 : 88 : 800 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T10) 
 ตาํรับที� 11 ใส่ปุ๋ย K 4 เท่าของตาํรับที� 2 แต่ปุ๋ย N และ P  อตัราเดียวกบั T2 ซึ� งเทียบเท่ากบั 
364 : 88 :1600 ; กรัม N : P2O5 : K2O (T11) 
 ตาํรับที� 12 ใส่ปุ๋ยเคมีตามสูตรที�เกษตรกรใชใ้นจงัหวดัจนัทบุรี ซึ� งเทียบเท่ากบั 364 : 176 : 
400 ; กรัม  N : P2O5 : K2O และ Ca + B + Zn (T12) 
 ปุ๋ยเคมีที� ใช้ คือ ปุ๋ยยูเรีย (46-0-0) ปุ๋ยสูตร 15-15-15 และ ปุ๋ยโพแทสเซียมคลอไรด ์                  
(0-0-46) ปริมาณปุ๋ยเคมีที�ใส่ให้กบัลาํไยระบุอยู่ในภาคผนวก ค  อตัราปุ๋ยเคมีที�ใช้ในการทดลอง              
ทาํการชั�งปุ๋ยตามอตัราแต่ละตาํรับ แบ่งใส่ 2 ครั+ งในระยะแตกใบอ่อน และใส่ปุ๋ยในระยะติดผล           
จนถึงเก็บเกี�ยว โดยหลงัจากตน้ลาํไยติดผลแลว้ ใส่ปุ๋ยทุกเดือน เดือนละ 1 ครั+ ง 
 การทดลองที� 2 : การศึกษาผลของระยะเวลาในการใส่ปุ๋ย N P K ต่อการออกดอกและผลผลิต

ของลาํไย  
 โดยวางแผนการทดลองแบบ CRD ประกอบดว้ย 3 ตาํรับทดลอง จาํนวน 4 ซํ+ า ดงันี+  
 ตาํรับที� 1 ใส่ปุ๋ย N P K ในอตัราที�แนะนําโดยศูนย์วิจยัและพฒันาลาํไยหลังจากลาํไย   
แตกใบอ่อนครั+ งที� 2* ในวนัที� 0,  5 และ 10 (T1)    
 ตาํรับที� 2 ใส่ปุ๋ย N P K ในอตัราที�อตัราแนะนาํโดยศูนยว์จิยัและพฒันาลาํไยหลงัจากลาํไย
แตกใบอ่อนครั+ งที� 2 ในวนัที� 0, 10 และ 20 (T2) 
 ตาํรับที� 3 ใส่ปุ๋ย N P K ในอตัราที�อตัราแนะนาํโดยศูนยว์จิยัและพฒันาลาํไยหลงัจากลาํไย
แตกใบอ่อน ครั+ งที� 2 ในวนัที� 0, 15 และ 30 (T3) 
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 *เริ�มนับเมื�อวดัความยาวใบหลงัจากแตกใบอ่อนไดป้ระมาณ 4 - 5 เซนติเมตรโดยแต่ละซํ+ า
สุ่มกิ�ง 20 กิ�ง รอบลาํตน้ ทาํเครื�องหมายติดไว ้เพื�อบนัทึกขอ้มูล 
 ในการทดลองที� 2 นี+  ปริมาณปุ๋ยที�ชั�งใส่ในแต่ละครั+ ง ทุกตาํรับทดลอง คือ ปุ๋ยเคมีสูตร       
46-0-0 จาํนวน 150 กรัม ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 จาํนวน 106 กรัม และ ปุ๋ยเคมีสูตร 0-0-60 จาํนวน   
80 กรัม ส่วนปริมาณปุ๋ยที�ให้ลาํไยในระยะติดผลจนถึงเก็บเกี�ยว คือ ปุ๋ยเคมีสูตร 46-0-0 จาํนวน             
450 กรัม ปุ๋ยเคมีสูตร 15-15-15 จาํนวน 480 กรัม และ ปุ๋ยเคมีสูตร 0-0-60 จาํนวน 440 กรัม  
 

การเกบ็ข้อมูล 

 การเกบ็ตัวอย่างดินก่อนทาํการทดลอง 

 ทาํการเก็บตวัอยา่งดินทั+งหมด 4 จุดในแปลงทดลอง โดยแต่ละจุดเก็บขอ้มูลดิน 2 ชุด คือ 
ชุดแรกเก็บดินที�ความลึก 0 - 15 เซนติเมตร และชุดที�สองเก็บดินที�ความลึก 15 - 30 เซนติเมตร             
นําตัวอย่างดินส่งวิ เคราะห์หาสมบัติทางเคมีของดิน  ณ  ภาควิชาป ฐพีวิท ยา คณ ะเกษตร                 
มหาวทิยาลยัเกษตร บางเขน 

 การประเมินปริมาณปุ๋ยตามคําแนะนําโดยศูนย์วจัิยและพฒันาลาํไย 

 การวดัเส้นผา่นศูนยก์ลางทรงพุ่มตน้ลาํไยเพื�อใชใ้นการคาํนวณปุ๋ยที�ใชโ้ดยอา้งอิงจากคาํ
แนะนาํการใชปุ๋้ยจากยทุธนา  เขาสุเมรุ และคณะ (2556 : 88) ทาํการวดัผา่นศูนยก์ลางทรงพุ่ม 2 แนว 
โดยที�แนวทั+งสองตดักนัแบบกากบาท วดัแกนแรกบริเวณดา้นที�กวา้งที�สุดทาํการบนัทึกขอ้มูล แลว้
ทาํการวดัแกนที�สอง ในตน้ลาํไย 1 ตน้จะได้เส้นผ่านศูนยก์ลางทั+งหมด 2 ค่า นาํค่าที�ได้ทั+ ง 2 ค่า         
มาหาค่าเฉลี�ย  
 การบันทกึข้อมูล 

 ทาํการบนัทึกขอ้มูลเมื�อมีการทดลองใช้ปุ๋ยในลาํไยทั+ง 2 การทดลอง โดยบนัทึกขอ้มูล
ระหว่างการเจริญเติบโต และผลผลิต ดงันี+  ความกวา้งใบ ความยาวใบ นํ+ าหนกัใบสด ปริมาณธาตุ
อาหารในใบ ชนิดของช่อดอก และร้อยละการออกดอก  
 บนัทึกขอ้มูลผลผลิต ดงันี+  ความกวา้งผล ความยาวผล นํ+ าหนักผลเฉลี�ย ความกวา้งเมล็ด 
ความยาวเมล็ด ความหนาของเนื+อ นํ+ าหนักผลลาํไยต่อช่อ จาํนวนผลลาํไยต่อช่อ และนํ+ าหนัก         
ผลลาํไยรวม 10 ช่อตน้ โดยวธีิการสุ่มผลลาํไยจาํนวน 10 ช่อต่อตาํรับทดลอง ทั+ง 2 การทดลอง 
 

การวเิคราะห์ข้อมูล 

 วเิคราะห์ความแปรปรวนของขอ้มูลโดย Analysis of Variance และทดสอบความแตกต่าง
ของค่าเฉลี�ยโดยใชก้ารเปรียบเทียบค่าเฉลี�ยแบบ Duncan Multiple Range’s Test (DMRT) 
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สถานที�ทดลองและระยะเวลาการทดลอง 

 ดาํเนินงานวิจยัที�สวนลาํไยเกษตรกรบ้านสะพานเลือก ตาํบลทุ่งเบญจา อาํเภอท่าใหม่ 
จงัหวดัจนัทบุรี เก็บขอ้มูลในช่วงระหวา่งเดือนมีนาคม 2557 ถึงเดือนมีนาคม 2558 

 



ผลการทดลองและวจิารณ์ผลการทดลอง 
 

ผลการทดลอง 

 สมบัติทางเคมีของดินก่อนทาํการทดลอง 

 ดินภายใต้ทรงพุ่มลําไยก่อนทาํการทดลองมีค่าปฏิกิริยาดิน (pH) เท่ากับ 4 (ตาราง 7)         
มีปริมาณอินทรียวตัถุเท่ากับ 2.12 เปอร์เซ็นต์ มีค่าการนําไฟฟ้า 1.31 เดซิซีเมน/เมตร มีปริมาณ
ฟอสฟอรัสที1 เป็นประโยชน์เท่ากับ 6.12 มิลลิกรัม/กิโลกรัม มีปริมาณโพแทสเซียม แคลเซียม                
และแมกนีเซียมที1แลกเปลี1ยนไดเ้ท่ากบั 29.5 92.9 และ 14.9 มิลลิกรัม/กิโลกรัม ตามลาํดบั  
 
ตาราง 7  สมบติัทางเคมีของดินที1ระดบัความลึก 0 - 15 cm ก่อนทาํการทดลอง 
 

สมบติั ค่าวเิคราะห์ 
ความเป็นกรดด่าง 1/ 
อินทรียวตัถุ 2/ (%) 
ค่าการนาํไฟฟ้าของดิน 3/  (เดซิซีเมน/เมตร) 
ฟอสฟอรัสที1เป็นประโยชน์ต่อพืช 4/ (มิลลิกรัม/กิโลกรัม) 
โพแทสเซียมที1แลกเปลี1ยนได ้5/ (มิลลิกรัม/กิโลกรัม) 
แคลเซียมที1แลกเปลี1ยนได ้5/ (มิลลิกรัม/กิโลกรัม) 
แมกนีเซียมที1แลกเปลี1ยนได ้5/ (มิลลิกรัม/กิโลกรัม) 

4.0 
2.12 
1.31 
6.12 
29.5 
92.9 
14.9 

1/ 1:1, ดิน:นํD า (นิรนาม. 2542 : 26) ; 2/ โดยวิธี Walkley & Black (ทศันีย ์อตัตะนันท์ และจงรักษ์ จนัทร์เจริญสุข. 
2542 : 28) ; 3/ โดยวธีิดินอิ1มตวัดว้ยนํD า (ทศันีย ์อตัตะนนัท ์และจงรักษ ์จนัทร์เจริญสุข. 2542 : 26) ; 4/ โดยวิธี Bray 
II method (ทศันีย ์อตัตะนนัท์ และจงรักษ์ จนัทร์เจริญสุข. 2542: 26) ; 5/ สกดัโดยวิธี 1 N NH4OAc และวิเคราะห์
หาปริมาณโดยใช ้Atomic Absorption Spectrophotometer (ทศันีย ์อตัตะนนัท์ และจงรักษ ์จนัทร์เจริญสุข. 2542 : 
27)   
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 การทดลองที� 1 : การศึกษาอัตราของปุ๋ยเคมีที�มีต่อการเจริญเติบโต การออกดอกและผลผลิต

ของลาํไย 

 1. การเจริญเติบโตของลาํไย 
   1.1 ความกวา้งใบ 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1 ง (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั) หรือการเพิ1มอตัราปุ๋ย N, P และ K เป็น 2 และ 4 เท่า
จากอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลาํดบั) และอตัราปุ๋ยที1เกษตรกรใช้ (ตาํรับที1 
12) ไม่ทาํให้ความกวา้งใบที1อายุ 50 วนั แตกต่างจากตาํรับที1ไม่ไดใ้ส่ปุ๋ย (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 7)
  
 

         
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ภาพประกอบ 7  ความกวา้งใบลาํไยอายุ  50 วนั ของการทดลองที1 1 [ เมื1อ T1 : ไม่ใส่ปุ๋ย, T2 : 364 : 

88 : 400 (ก รัม  N : P2O5 : K2O), T3 : 183 : 88 : 400 (ก รัม  N : P2O5 : K2O), T4 : 
728 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O), T5 : 1,456 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O), 
T6 : 364 : 44 : 400 (ก รัม  N : P2O5 : K2O), T7 : 364 : 176 : 400 (ก รัม  N : P2O5 : 
K2O), T8 : 364 : 352 : 400 (ก รัม  N : P2O5 : K2O), T9 : 364 : 88 : 200 (กรัม  N : 
P2O5 : K2O), T10 : 364 : 88 : 800 (กรัม N : P2O5 : K2O), T11 : 364 : 88 :1,600 (กรัม N 
: P2O5 : K2O), T12 : 364 : 176 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) และ Ca + B + Zn)] เมื1 อ ns 
แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที1ระดับความเชื1อมั1น 95% (p ≥ 0.05) CV :              
8.19 %  
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 1.2 ความยาวใบ 
   การใช้ปุ๋ย N เป็น 4 เท่าของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 5) ทาํให้ความยาวใบที1อายุ 50 วนั
เพิ1มขึDนอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (p ≤ 0.05) ในขณะที1การใช้ปุ๋ย N ครึ1 งเท่า และ 2 เท่า (ตาํรับที1 3 
และ 4) ไม่มีผลต่อความยาวใบ (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 8) อย่างไรก็ตาม พบว่า การใช้ปุ๋ย N           
ครึ1 งเท่า และ 4 เท่า (ตาํรับที1 3 และ ตาํรับที1 5 ตามลาํดบั) ทาํให้ใบลาํไยมีความยาวมากกว่าอตัรา            
ที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) อยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (p ≤ 0.05) 
   การใช้ ปุ๋ย P อัตราที1แนะนํา และการปรับอัตราปุ๋ย P (ตํารับที1  6, 7 และ 8)           
ไม่มีผลต่อความยาวใบ และไม่ทาํใหค้วามยาวใบแตกต่างจากอตัราที1แนะนาํ (P ≥ 0.05) 
   การใช้ปุ๋ย K อัตราที1แนะนํา และการปรับอัตราปุ๋ย K (ตาํรับที1  9, 10 และ 11)              
ไม่มีผลต่อความยาวใบ และไม่ทาํใหค้วามยาวใบแตกต่างจากอตัราที1แนะนาํ (P ≥ 0.05) 
   การใชปุ๋้ยตามอตัราของเกษตรกร (ตาํรับที112) ไม่มีผลต่อความยาวใบ (P ≥ 0.05) 
แต่ทาํใหใ้บลาํไยมีความยาวมากกวา่ตาํรับที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) อยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (p ≤ 0.05)  
 
 
 
 
 
 
 
 
  
ภาพประกอบ 8  ความยาวใบลําไยที1อายุ 50 ว ัน ของการทดลองที1  1 (ดูค ําอธิบายเพิ1ม เติม                       

ในภาพประกอบ 7) เมื1อตวัอกัษรที1แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติ             
ที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 %  (P ≤ 0.05) CV : 7.64 %   
         

 1.3 นํDาหนกัใบสด 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1 ง (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั) หรือการเพิ1มอตัราปุ๋ย N, P และ K เป็น 2 และ 4 เท่า
จากอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลาํดบั) และอตัราปุ๋ยที1เกษตรกรใช้ (ตาํรับที1 12)  
ไม่ทาํใหน้ํDาหนกัใบสดแตกต่างจากตาํรับที1ไม่ไดใ้ส่ปุ๋ย (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 9)  
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ภาพประกอบ 9  นํD าหนักใบสดของลาํไยที1อายุ 50 วนั ของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติม               

ในภาพประกอบ 7)  เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 
95 %  (P ≥ 0.05)  CV : 16.81 % 

 
  1.4 ปริมาณธาตุอาหารในใบพืช 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1 ง (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั) หรือการเพิ1มอตัราปุ๋ย N, P และ K เป็น 2 และ 4 เท่า
จากอตัราที1แนะนํา (ตาํรับที1 4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลาํดบั) และอตัราปุ๋ยที1เกษตรกรใช้ (ตาํรับที1 12) 
ไม่ ทําให้ ป ริม าณ  N, P แล ะ  K ใน ใบ ลําไย  แตก ต่างจาก ตํารับ ที1 ไม่ ได้ใส่ ปุ๋ ย  (P ≥ 0.05)                          
(ภาพประกอบ 10A, 10B และ 10C)  
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ภาพประกอบ 10  ปริมาณธาตุไนโตรเจน (ภาพ A) ฟอสฟอรัส (ภาพ B) และโพแทสเซียม (ภาพ C) 
ในใบลําไยของการทดลองที1  1 (ดูค ําอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7) CV           
ภาพ A, B และ C เท่ากบั 15.3  %, 28.3  % และ 22.1 % ตามลาํดบั 

 
  1.5 ชนิดช่อดอก 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1 ง (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั) หรือการเพิ1มอตัราปุ๋ย N, P และ K เป็น 2 และ 4 เท่า
จากอตัราที1แนะนํา (ตาํรับที1 4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลาํดบั) และอตัราปุ๋ยที1เกษตรกรใช้ (ตาํรับที1 12)  
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ไม่ทาํให้ตน้ลาํไยมีชนิดช่อดอกประเภทดอกล้วน ดอกต่อใบ ดอกแซมใบ และการเกิดช่อดอก        
ทัDงหมดแตกต่างจากตาํรับที1ไม่ไดใ้ส่ปุ๋ย (P ≥ 0.05) (ตาราง 8)  

 
ตาราง 8  ชนิดช่อดอกลาํไยหลงัจากราดสารของการทดลองที1 1 
 

ชนิดช่อดอก (%) 
ตาํรับทดลอง แบบดอก

ลว้น 
แบบดอก

ต่อใบ 
แบบดอก
แซมใบ 

ช่อดอก        
ทัDงหมด 

T1: ไม่ใส่ปุ๋ย 100 0 0 100 
T2: 364 : 88 : 400 ( กรัม N : P2O5 : K2O) 66.7 26.7 6.7 100 
T3: 183 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 66.7 21.7 11.7 100 
T4: 728 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 33.3 66.7 0 100 
T5: 1,456 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 100 0 0 100 
T6: 364 : 44 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 33.3 50 16.7 100 
T7: 364 : 176 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 100 0 0 100 
T8: 364 : 352 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 58.3 41.7 0 100 
T9: 364 : 88 : 200 (กรัม N : P2O5 : K2O) 91.7 0 8.3 100 
T10: 364 : 88 : 800 (กรัม N : P2O5 : K2O) 100 0 0 100 
T11: 364 : 88 :1,600 (กรัม N : P2O5 : K2O) 66.7 33.3 0 100 
T12: 364 : 176 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 
และ Ca + B + Zn 

66.7 33.3 0 100 

F test * ns ns ns - 

CV% 58.2 166 255 
ไม่สามารถ
คาํนวณได ้

หมายเหตุ  :  ns หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
  1.6 ร้อยละการออกดอก 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1ง (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั) หรือการเพิ1มอตัราปุ๋ย N, P และ K เป็น 2 และ 4 เท่า
จากอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลาํดบั) และอตัราปุ๋ยที1เกษตรกรใช้ (ตาํรับที1 12) 
ไม่ทาํให้ร้อยละการออกดอกของลาํไยแตกต่างจากตาํรับที1ไม่ไดใ้ส่ปุ๋ยหลงัจากราดสาร 30, 35, และ 
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40 วนั และตาํรับแนะนาํ อยา่งไรก็ตามการลดปุ๋ยไนโตรเจนหรือโพแทสเซียมลงครึ1 งหนึ1งจากอตัรา
ที1แนะนาํ (ตาํรับ 3 และ 9) ทาํให้ร้อยละการออกดอกที1 45 วนัหลงัจากราดสารมากกว่าการใช้ปุ๋ย
อตัราอื1น (ตาราง 9)  

 
ตาราง 9  ร้อยละการออกดอกลาํไยหลงัจากราดสารของการทดลองที1 1 
 

การออกดอก (%) 

ตาํรับทดลอง 
หลงั 

ราดสาร 
30 วนั 

หลงั 
ราดสาร 
35 วนั 

หลงั 
ราดสาร 
40 วนั 

หลงั 
ราดสาร 
45 วนั 

การแตก 
ช่อดอก 
ทัDงหมด 

T1: ไม่ใส่ปุ๋ย 77.92 10.30 6.37 2.10bc 96.69 
T2: 364 : 88 : 400 ( กรัม N : P2O5 : K2O) 69.08 10.73 15.06 1.11bc 95.98 
T3: 183 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 58.11 17.59 9.11 9.69a 94.50 
T4: 728 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 69.38 6.59 13.58 5.48abc 95.04 
T5: 1,456 : 88 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 70.54 17.50 4.85 3.11bc 95.99 
T6: 364 : 44 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 60.19 22.59 11.81 1.55bc 96.15 
T7: 364 : 176 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 68.22 11.33 8.26 3.12bc 90.94 
T8: 364 : 352 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 64.62 15.03 10.64 3.51bc 93.80 
T9: 364 : 88 : 200 (กรัม N : P2O5 : K2O) 54.32 9.50 18.52 10.81a 93.15 
T10: 364 : 88 : 800 (กรัม N : P2O5 : K2O) 66.61 11.54 7.47 7.04ab 92.66 
T11: 364 : 88 :1,600 (กรัม N : P2O5 : K2O) 75.94 11.76 3.88 3.10bc 94.68 
T12: 364 : 176 : 400 (กรัม N : P2O5 : K2O) 
และ Ca + B + Zn 

73.41 12.58 9.14 0c 95.14 

F test * ns ns ns 2.10bc ns 

CV% 20.59 74.16 78.98 1.11bc 3.76 

หมายเหตุ  :  ตวัอกัษรที1แตกต่างกนั  หมายถึงแสดงความแตกต่างกันอย่างมีนัยสําคญัยิ1งทางสถิติ    
ที1ระดบัความเชื1อมั1น 99 % (p ≤ 0.01) 

 ns หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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 2. ผลผลิต 
  2.1 ความกวา้งผล 
   การเพิ1มปุ๋ย N เป็น 2 และ 4 เท่าของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 4 และ 5) ทาํให้ความกวา้ง
ผลลาํไยลดลงอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05) (ภาพประกอบ 11) 
   การลดปุ๋ย  P ลงครึ1 งหนึ1 งและการเพิ1มปุ๋ย P เป็น 2 เท่าของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 6 
และ 7) ทาํใหค้วามกวา้งผลลาํไยลดลงอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05) 
   การลดปุ๋ย K ลงครึ1 งหนึ1 งของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 9) ทาํให้ความกวา้งผลลาํไย
ลดลงอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05)  นอกจากนีD ตาํรับที1ใส่ปุ๋ย K เพียงครึ1 งเท่าของอตัราที1แนะนาํ 
(ตาํรับที1  9) ทําให้ลําไยมีความกวา้งผลน้อยกว่าการใช้ปุ๋ย K  2 และ 4 เท่าของอัตราที1แนะนํา             
(ตาํรับที1 10 และ 11) อยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05)   
   การใชปุ๋้ยตามอตัราของเกษตรกร (ตาํรับที1 12) ไม่ทาํใหค้วามกวา้งผลแตกต่างจาก
ตาํรับควบคุมและตาํรับที1แนะนาํ (P ≥ 0.05) 
 

 
 

ภาพประกอบ 11   ความกวา้งของผลลาํไยของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7) 
เมื1อตวัอกัษรที1แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น   
95 %  (P ≤ 0.05) CV : 4.41 % 

             
  2.2 ความยาวผล 
   การเพิ1มปุ๋ย N เป็น 2 และ 4 เท่าของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 4 และ 5) ทาํให้ความยาว
ผลลาํไยลดลงอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05) (ภาพประกอบ 12)   
   การลดปุ๋ย  P ลง ครึ1 งหนึ1งและการเพิ1มปุ๋ย P เป็น 2 เท่าของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 6 
และ 7) ทาํใหค้วามยาวผลลาํไยลดลงอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05)   
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   การลดปุ๋ย K ลงครึ1 งหนึ1 งของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 9) ทาํให้ความยาวผลลาํไย
ลดลงอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05)  ในขณะที1การเพิ1มปุ๋ย K เป็น 2 และ 4 เท่า ของอตัรา         
ที1แนะนาํ (ตาํรับที1 10 และ 11) ไม่มีผลต่อความยาวผล (P ≥ 0.05) 
   การใช้ปุ๋ยตามอตัราของเกษตรกร (ตาํรับที1 12) ไม่มีผลต่อความยาวผลและไม่ทาํให้
ความยาวผลแตกต่างจากตาํรับที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2)  (P ≥ 0.05)  
 

 
 
ภาพประกอบ 12 ความยาวของผลลาํไยของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7) 

เมื1อตวัอกัษรที1แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 
95 %  (P ≤ 0.05)  CV : 3.92 % 

        
  2.3 นํDาหนกัผลเฉลี1ย 
   การเพิ1มปุ๋ย N เป็น 4 เท่า ของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 5) ทาํให้นํD าหนกัผลเฉลี1ยลดลง
อยา่งมีนยัสําคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05) ในขณะที1การใช้ปุ๋ย N อตัราที1ต ํ1ากว่า (ตาํรับที1 3 และ 4) ไม่มีผล
ต่อนํD าหนกัผลเฉลี1ย (P ≥ 0.05) นอกจากนีDการเพิ1มปุ๋ย  N  เป็น 4 เท่าของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 5)  
ทาํให้นํD าหนักผลเฉลี1ยน้อยกว่าตาํรับที1แนะนํา (ตาํรับที1 2)  อย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05) 
(ภาพประกอบ 13) 
   การเปลี1ยนแปลงอตัราปุ๋ย P ไม่มีผลต่อนํD าหนักผลเฉลี1ย (P ≥ 0.05) ทัD งนีD พบว่า 
การใชปุ๋้ย P ครึ1 งหนึ1งของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 6) และการเพิ1มปุ๋ย P เป็น 2 เท่าของอตัราที1แนะนาํ 
(ตาํรับที1 7) ทาํใหน้ํDาหนกัผลเฉลี1ยตํ1ากวา่อตัราแนะนาํอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05)   
   การใชปุ๋้ย K เพียงครึ1 งหนึ1 งของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 9) ทาํให้นํD าหนักผลเฉลี1ย
ลดลงอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05) ในขณะที1 การใช้ปุ๋ย  K เป็น 2 และ 4 เท่าของอตัราที1แนะนาํ 
(ตาํรับที1 10 และ 11) ไม่มีผลต่อนํDาหนกัผลเฉลี1ย (P ≥ 0.05) นอกจากนีDพบวา่ การใชปุ๋้ย  K ครึ1 งหนึ1ง
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ของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 9) ทาํให้นํD าหนกัผลเฉลี1ยตํ1ากวา่อตัราแนะนาํอย่างมีนยัสําคญัทางสถิติ 
(P ≤ 0.05) การใช้ปุ๋ยตามอตัราของเกษตรกร (ตาํรับที1 12) ไม่ทาํให้นํD าหนักผลเฉลี1ยแตกต่างจาก
ตาํรับที1ไม่ได้ใส่ปุ๋ย (P ≥ 0.05) แต่ทาํให้นํD าหนักผลเฉลี1ยตํ1ากว่าตาํรับที1แนะนําอย่างมีนัยสําคัญ    
ทางสถิติ (P ≤ 0.05)   
 

 
 

ภาพประกอบ 13 นํD าหนกัผลเฉลี1ยของลาํไยของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7)  
เมื1อตวัอกัษรที1แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น   
95 %  (P ≤ 0.05)  CV : 6.78 % 

 
  2.4 ความกวา้งเมล็ด 
   การเพิ1มปุ๋ย N เป็น 4 เท่าของอตัราที1แนะนํา (ตาํรับที1  5) ทาํให้ความกวา้งเมล็ด    
ลดลงอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05)ในขณะที1 การใช้ปุ๋ย N ครึ1 งหนึ1 ง และ 2 เท่าของอตัรา       
ที1แนะนาํ (ตาํรับที1 3 และ 4) ไม่มีผลต่อความกวา้งเมล็ด (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 14) 
   การเปลี1ยนอตัราปุ๋ย P และ K จากอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 6, 7,  8,  9,  10 และ 11) 
ไม่มีผลต่อความกวา้งเมล็ด (P ≥ 0.05) 
   การใช้ปุ๋ยตามอตัราของเกษตรกร (ตาํรับที1 12) ไม่ทาํให้ความกวา้งเมล็ดแตกต่างจาก
ตาํรับที1ไม่ไดใ้ส่ปุ๋ย (P ≥ 0.05) 
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ภาพประกอบ 14 ความกวา้งของเมล็ดลาํไยของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7) 

เมื1อตวัอกัษรที1แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น  
95 % (P ≤ 0.05)  CV : 4.12 % 

 
  2.5 ความยาวเมล็ด 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1งจากอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั) หรือแมแ้ต่การเพิ1มปุ๋ย N, P และ K 
เป็น 2 และ 4 เท่าจากอัตราที1แนะนํา (ตาํรับที1  4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลําดับ)  และอตัราปุ๋ยที1
เกษตรกรใช้ (ตาํรับที1 12) ไม่ทาํให้ความยาวของเมล็ดแตกต่างจากตาํรับที1ไม่ไดใ้ส่ปุ๋ย (P ≥ 0.05) 
(ภาพประกอบ 15) 
 

 
 

ภาพประกอบ 15 ความยาวของเมล็ดลาํไยของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7) 
เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 %  (P ≥ 0.05)  
CV : 3.64 % 
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  2.6 ความหนาของเนืDอ 
   การเพิ1มปุ๋ย N เป็น 4 เท่าของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 5) ทาํให้ความหนาของเนืDอ
ลดลงอย่างมีนัยสําคญัทางสถิติ (P ≤ 0.05) ในขณะที1 การใช้ปุ๋ย N ครึ1 งหนึ1 ง และ 2 เท่าของอตัรา     
ที1แนะนาํ (ตาํรับที1 3 และ 4) ไม่มีผลต่อความหนาของเนืDอ (P ≥ 0.05)  (ภาพประกอบ 16) 
   การเปลี1ยนอัตราปุ๋ย P จากอัตราที1แนะนํา (ตํารับที1  6, 7 และ 8) ไม่ มีผลต่อ            
ความหนาของเนืDอ (P ≥ 0.05)  
   การลดปุ๋ย K ลงครึ1 งหนึ1 งของอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 9) ทาํให้ความหนาของเนืDอ
ลดลงอย่างมีนัยสําคัญทางสถิติ (P ≤ 0.05) ในขณะที1การเพิ1มปุ๋ย K เป็น 2 และ 4 เท่าจากอัตรา                
ที1แนะนาํ (ตาํรับที1 10 และ 11) ไม่มีผลต่อความหนาของเนืDอ (P ≥ 0.05)  และการใช้ปุ๋ยตามอตัรา
ของเกษตรกร (ตาํรับที1 12) ไม่ทาํใหค้วามหนาของเนืDอแตกต่างจากตาํรับที1ไม่ไดใ้ส่ปุ๋ย (P ≥ 0.05)   

 

 
 

ภาพประกอบ 16   ความหนาของเนืDอลาํไยของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7) 
เมื1อตวัอกัษรที1แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 % 
(P ≤ 0.05) CV : 5.55 % 

 
  2.7 นํDาหนกัผลลาํไยต่อช่อ 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K  ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1 งจากอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั)  หรือแมแ้ต่การเพิ1มปุ๋ย N, P และ 
K  เป็น 2 และ 4 เท่าจากอตัราที1แนะนํา (ตาํรับที1 4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลาํดับ)  และอตัราปุ๋ย           
ที1 เกษตรกรใช้ (ตํารับที1  12) ไม่ทําให้นํD าหนักผลลําไยต่อช่อแตกต่างจากตํารับที1ไม่ได้ใส่ปุ๋ย                
(P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 17) 
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ภาพประกอบ 17 นํDาหนกัผลลาํไยต่อช่อของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7)  

เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 % (p ≥ 0.05)  
CV : 29.71 %  

 
  2.8 จาํนวนผลลาํไยต่อช่อ 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K  ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1งจากอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั) หรือแมแ้ต่การเพิ1มปุ๋ย N, P และ K  
เป็น 2 และ 4 เท่าจากอัตราที1แนะนํา (ตํารับที1  4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลําดับ)  และอัตราปุ๋ย             
ที1 เกษตรกรใช้ (ตํารับที1  12) ไม่ทําให้จ ํานวนผลลําไยต่อช่อแตกต่างจากตํารับที1ไม่ได้ใส่ปุ๋ย               
(P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 18) 
 

 
 

ภาพประกอบ 18  จาํนวนผลลาํไยต่อช่อของการทดลองที1 1 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 7) 
เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 % (P ≥ 0.05) 
CV : 29.59 %  
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  2.9 นํDาหนกัผลลาํไยรวม 10 ช่อ 
   การใช้ปุ๋ย N, P และ K  ตามอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 2) การลดอตัราปุ๋ย N, P และ 
K ลงครึ1 งหนึ1 งจากอตัราที1แนะนาํ (ตาํรับที1 3, 6 และ 9 ตามลาํดบั)  หรือแมแ้ต่การเพิ1มปุ๋ย N, P และ 
K เป็น 2 และ 4 เท่าจากอตัราที1แนะนํา (ตาํรับที1  4, 5, 7, 8, 10 และ 11 ตามลําดับ) และอตัราปุ๋ย             
ที1เกษตรกรใช้ (ตาํรับที1 12) ไม่ทาํให้นํD าหนักผลลาํไยรวม 10 ช่อ แตกต่างจากตาํรับที1ไม่ได้ใส่ปุ๋ย              
(P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 19) 
 

 
 

ภาพประกอบ 19 นํD าห นัก ผ ล ลําไยรวม  10 ช่ อ  ข อ งก ารท ด ล องที1  1 (ดู ค ําอ ธิ บ าย เพิ1 ม เติ ม                           
ในภาพ ป ระกอบ 7)  เมื1 อ  ns แส ดงความไม่แตกต่างกันท างส ถิติ ที1 ระดับ                   
ความเชื1อมั1น 95 % (P ≥ 0.05) CV : 38.62 % 

 
 การทดลองที�  2 : การศึกษาผลของระยะเวลาการใส่ปุ๋ย N P K ที�มี ต่อการออกดอก           

และผลผลติของลาํไย 

 1. การเจริญเติบโตของลาํไย 
  1.1 ความกวา้งใบ 
   การใส่ปุ๋ย N P K ในอตัราที1แนะนาํ หลงัจากแตกใบอ่อนครัD งที1 2 โดยมีระยะห่าง
เท่ากับ  5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1  1, 2 และ 3 ตามลําดับ) ไม่ทําให้ความกวา้งใบที1อายุ 50 วนั      
แตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 20) 
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ภาพประกอบ 20  ความกวา้งใบลาํไยที1อายุ 50  วนั ของการทดลองที1 2 [(เมื1อ T1 : ใส่ปุ๋ยในวนัที1 0, 
5 และ10  วนัหลงัจากลาํไยแตกใบอ่อน , T2 : ใส่ปุ๋ย ในวนัที1 0, 10 และ 20 วนั
หลังจากลาํไยแตกใบอ่อน , T3 : ใส่ปุ๋ยในวนัที1 0, 15 และ 30 วนัหลงัจากลาํไย
แตกใบอ่อน)] เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที1ระดับความเชื1อมั1น            
95 % (P ≥0.05) CV : 8.54 % 

  
  1.2 ความยาวใบ 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา หลังจากแตกใบอ่อนครัD งที1 2  โดยมี
ระยะห่างเท่ากับ 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1  1, 2 และ 3 ตามลาํดับ) ไม่ทาํให้ความยาวใบที1อาย ุ              
50 วนัแตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 21) 

 

 
 

ภาพประกอบ 21  ความยาวใบลําไยที1 อายุ 50 ว ัน ของการทดลองที1  2 (ดูค ําอธิบายเพิ1ม เติม                      
ในภาพประกอบ 20) เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที1 ระดับ             
ความเชื1อมั1น 95 % (P ≥  0.05) CV : 6.69 % 

ns 

ns 
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  1.3 นํDาหนกัใบสด 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา หลังจากแตกใบอ่อนครัD งที1 2  โดยมี
ระยะห่างเท่ากับ 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1, 2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํให้นํD าหนักใบสดที1อาย ุ               
50 วนัแตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 22) 

 

 
 

ภาพประกอบ 22 นํD าหนักใบสดของลาํไยที1อายุ 50 วนั ของการทดลองที1 2 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติม              
ในภาพประกอบ 20) เมื1 อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที1 ระดับ                   
ความเชื1อมั1น 95 %  (P ≥ 0.05) CV : 18.57 % 

 
  1.4 ปริมาณธาตุอาหารในใบพืช 
   การใส่ปุ๋ย N, P และ K ในอตัราที1แนะนาํ หลงัจากการแตกใบอ่อนครัD งที1 2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 15 วนั (ตาํรับที1 3)  ทาํให้ใบมีปริมาณ N ทัDงหมดมากกวา่การใชปุ๋้ยหลงัจากแตกใบอ่อน
ครัD งที1 2 โดยมีระยะห่างเท่ากบั 5 วนั และ 10 วนั (ตาํรับที1 1 และ 2) (P ≤ 0.05) (ภาพประกอบ 23A) 
การใช้ปุ๋ยโดยมีระยะห่างแตกต่างกันไม่ มีผลต่อปริมาณ  P และ K ในใบลําไย (P ≥ 0.05)                  
(ภาพประกอบ 23B, 23C) 
 
 
 
 
 
 
 

ns 
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ภาพประกอบ 23  ปริมาณธาตุไนโตรเจน (ภาพ A) ฟอสฟอรัส (ภาพ B) และโพแทสเซียม (ภาพ C) 
ในใบลําไย ของการทดลองที1  2 (ดูค ําอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 20)          
CV ภาพ A, B และ  C เท่ากบั 8.32 %, 0.00 % และ 7.99 % ตามลาํดบั 

 
  1.5 ชนิดช่อดอก 
   การใส่ปุ๋ย N,  P และ K ในอตัราที1แนะนาํ หลงัจากการแตกใบอ่อนครัD งที1 2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1, 2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํให้ตน้ลาํไยมีชนิดช่อดอก
ประเภทดอกลว้น ดอกต่อใบ ดอกแซมใบ และการเกิดช่อดอกทัDงหมดแตกต่างกนั (P ≥ 0.05)  (ตาราง 10)  

 A 
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ตาราง 10  ชนิดช่อดอกลาํไยหลงัจากราดสารของการทดลองที1 2 
 

ชนิดช่อดอก (%) 
ตาํรับทดลอง แบบ 

ดอกลว้น 
แบบ 

ดอกต่อใบ 
แบบ 

ดอกแซมใบ 
ช่อดอกทัDงหมด 

T1 : ใส่ปุ๋ยวนัที1 0, 5, 10   
หลงัแตกใบอ่อนครัD งที1 2 

20ns 80ns 0 100 

T2 : ใส่ปุ๋ยวนัที1 0, 10, 20 
หลงัแตกใบอ่อนครัD งที1 2 

93.75 6.25 0 100 

T3 : ใส่ปุ๋ยวนัที1 0, 15, 30 
หลงัแตกใบอ่อนครัD งที1 2 

50 50 0 100 

CV% 66.9 80.46 
ไม่สามารถ 
คาํนวณได ้

ไม่สามารถ 
คาํนวณได ้

หมายเหตุ  :  ns หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
  1.6 ร้อยละการออกดอก 
   การใส่ปุ๋ย N, P และ K ในอตัราที1แนะนาํ หลงัจากการแตกใบอ่อนครัD งที1 2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากับ 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1, 2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํให้ร้อยละการออกดอก 
ของลาํไยแตกต่างกนั หลงัจากราดสาร 30, 35, 40 และ 45 วนั และไม่ทาํให้การแตกช่อดอกทัDงหมด            
แตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ตาราง 11) 
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ตาราง 11  ร้อยละการออกดอกลาํไยหลงัจากราดสารของการทดลองที1 2 
 

การออกดอก (%) 
ตาํรับทดลอง หลงัราด

สาร 30 วนั 
หลงัราด 

สาร 35 วนั 
หลงัราด 

สาร 40 วนั 
หลงัราด   

สาร 45 วนั 
การแตกช่อดอก

ทัDงหมด 

T1 : ใส่ปุ๋ยวนัที1 0, 5, 10   
หลงัแตกใบอ่อนครัD งที1 2 

58.0ns 10.8ns 16.2ns 5.1ns 90.0ns 

T2 : ใส่ปุ๋ยวนัที1 0, 10, 20 
หลงัแตกใบอ่อนครัD งที1 2 

64.3 11.5 9.8 6.5 92.1 

T3 : ใส่ปุ๋ยวนัที1 0, 15, 30 
หลงัแตกใบอ่อนครัD งที1 2 

63.5 3.1 14.7 10.5 91.8 

CV%  14.7 78.4 39.8 73.2 6.09 
หมายเหตุ  :  ns หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
 2. ผลผลิต 
   2.1 ความกวา้งผล 
   การใส่ปุ๋ย N, P และ K ในอตัราที1แนะนาํ หลงัจากการแตกใบอ่อนครัD งที1 2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 5 และ 10 วนั (ตาํรับที1 1 และ 2) ทาํให้ความกวา้งของผลลาํไย มากกว่าตาํรับที1มี
ระยะห่างของการใส่ปุ๋ยเท่ากบั 15 วนั (ตาํรับที1 3) (P ≤ 0.05) (ภาพประกอบ 24) 
 

 
 
ภาพประกอบ 24  ความกวา้งของผลลาํไย ในการทดลองที1 2 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 20) 

เมื1อตวัอกัษรที1แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 
95 % (P ≤ 0.05) CV : 2.57 % 
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  2.2 ความยาวผล 
   การใส่ปุ๋ย N, P และ K ในอตัราที1แนะนาํ หลงัจากการแตกใบอ่อนครัD งที1 2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 5 และ 10 วนั (ตาํรับที1 1  และ 2) ทาํให้ความยาวของผลลาํไย มากกว่าตาํรับที1มี
ระยะห่างของการใส่ปุ๋ยเท่ากบั 15 วนั (ตาํรับที1 3) (P ≤ 0.05) (ภาพประกอบ 25) 
 

 
 

ภาพประกอบ 25 ความยาวของผลลาํไย ของการทดลองที1 2 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 20) 
เมื1อตวัอกัษรที1แตกต่างกนัแสดงความแตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 
95 %  (P ≤ 0.05) CV : 2.51% 

 
  2.3 นํDาหนกัผลเฉลี1ย 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา หลังจากแตกใบอ่อนครัD งที1  2 โดยมี  
ระยะห่างเท่ากบั 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1, 2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํใหน้ํD าหนกัผลเฉลี1ยแตกต่างกนั 
(P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 26) 
 

a a 
b 
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ภาพประกอบ 26 นํD าหนักผลเฉลี1ยของลําไยที1เก็บเกี1ยว ในการทดลองที1  2 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติม       
ในภาพป ระกอบ  20) เมื1 อ ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที1 ระดับ                        
ความเชื1อมั1น 95 %  (P ≥ 0.05) CV : 16.23 % 

 
  2.4 ความกวา้งเมล็ด 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา หลังจากแตกใบอ่อนครัD งที1  2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากับ 5, 10 และ 15 วนั (ตํารับที1  1, 2 และ 3 ตามลําดับ) ไม่ทําให้ความกวา้งเมล็ด                
แตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 27) 

 

 
 

ภาพประกอบ 27 ความกวา้งของเมล็ดลาํไย การทดลองที1 2 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 20) 
เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 % (P ≥ 0.05) 
CV : 4.58 % 

 

ns 

ns 
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  2.5 ความยาวเมล็ด 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา หลังจากแตกใบอ่อนครัD งที1  2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1, 2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํให้ความยาวของเมล็ดลาํไย
แตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 28) 
 

 
 

ภาพประกอบ 28 ความยาวของเมล็ดลาํไย การทดลองที1 2 ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 20  
เมื1อ ns  แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 % (P ≥ 0.05) 
CV : 4.12 % 

 
  2.6 ความหนาของเนืDอ 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา หลังจากแตกใบอ่อนครัD งที1  2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1,2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํให้ความหนาของเนืDอลาํไย
แตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 29) 

 
 

ns 
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ภาพประกอบ 29 ความหนาของเนืDอลาํไย ของการทดลองที1 2 (คาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 20)  
เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 % (P ≥ 0.05) 
CV : 8.13 % 

 
  2.7 นํDาหนกัผลลาํไยต่อช่อ 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา  หลงัจากแตกใบอ่อนครัD งที1  2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1, 2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํให้นํD าหนกัผลลาํไยต่อช่อ
แตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 30) 

 

 
 

ภาพประกอบ 30 นํD าหนกัผลลาํไยต่อช่อของการทดลองที1 2 (ดูคาํอธิบายเพิ1มเติมในภาพประกอบ 20) 
เมื1อ ns แสดงความไม่แตกต่างกนัทางสถิติที1ระดบัความเชื1อมั1น 95 % (P ≥ 0.05) 
CV : 19.54 % 

ns 

ns 
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  2.8 จาํนวนผลลาํไยต่อช่อ 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา หลังจากแตกใบอ่อนครัD งที1  2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1, 2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํให้จาํนวนผลลาํไยต่อช่อ
แตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 31) 
 

 
 

ภาพประกอบ 31 จาํนวนผลลําไยต่อช่อเมื1อเก็บเกี1ยวของการทดลองที1  2 (ดูค ําอธิบายเพิ1มเติม              
ในภาพประกอบ 20) เมื1 อ  ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที1 ระดับ                 
ความเชื1อมั1น 95 % (P ≥ 0.05) CV : 12.76 % 

 
  2.9 นํDาหนกัผลลาํไยรวม 10 ช่อ 
   การใส่ปุ๋ย  N, P และ K ในอตัราที1แนะนํา หลังจากแตกใบอ่อนครัD งที1  2 โดยมี
ระยะห่างเท่ากบั 5, 10 และ 15 วนั (ตาํรับที1 1, 2 และ 3 ตามลาํดบั) ไม่ทาํให้นํD าหนักผลลาํไยรวม            
10 ช่อแตกต่างกนั (P ≥ 0.05) (ภาพประกอบ 32) 

 

ns 
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ภาพประกอบ 32 นํD าห นัก ผ ล ลําไยรวม  10 ช่ อ  ข องก ารท ดล องที1  2 (ดูค ําอ ธิ บ ายเพิ1 ม เติ ม                  
ในภาพประกอบ 20) เมื1อ  ns แสดงความไม่แตกต่างกันทางสถิติที1 ระดับ                
ความเชื1อมั1น 95 %  (P ≥ 0.05) CV : 43.41 % 

 

วจิารณ์ผลการทดลอง 

 สมบัติของดิน 

 ดินภายใต้ท รงพุ่มลําไยที1 ใช้ในการท ดลองมีความเป็ นกรด (ค่ า pH เท่ ากับ  4.0)                        
ซึ1 งความเป็นกรดด่างของดินที1เหมาะสมสําหรับลาํไยควรอยู่ในช่วง 5.5 - 6.5 นอกจากนีD  ปริมาณ
โพ แท ส เซี ยม  แคลเซี ยม และแม กนี เซี ยม ที1 แลก เป ลี1 ยน ได้ซึ1 งมี ค่ าเท่ ากับ  29.5, 92.9 แล ะ                           
14.9 มิลลิกรัม/กิโลกรัม ตามลาํดับ ก็ถือว่ามีปริมาณน้อยกว่าในระดับที1เหมาะสม โดยปริมาณ
โพแทสเซียม แคลเซียมและแมกนีเซียมแลกเปลี1ยนได้ที1เหมาะสมสําหรับลาํไยควรอยู่ในช่วง                  
100 - 200, 800 - 1500 และ 250 - 400 มิลลิกรัม/กิโลกรัม ตามลาํดบั (ยุทธนา  เขาสุเมรุ และคณะ. 
2556 : 81)  
 การทดลองที� 1 : การศึกษาอัตราของปุ๋ยเคมีที�มีต่อการเจริญเติบโต การออกดอกและผลผลิต

ของลาํไย 

 1. การเจริญเติบโต 
  การเพิ1มปุ๋ยไนโตรเจนทาํให้ความยาวใบเพิ1มขึD น เพราะว่าธาตุไนโตรเจนเป็นองค์
ประกอบสําคญัของใบที1ใช้ในกระบวนการสังเคราะห์แสง (Sham and et al . 2005 : 2) ซึ1 งตรงกบั
งานทดลองของวอส และแวน เดอ พุทเทน (Vos and Van der Putten. 1998 : 66) ที1พบวา่ ขนาดใบ
ของมนัฝรั1งเพิ1มขึDนเมื1อเพิ1มอตัราปุ๋ยไนโตรเจนเพิ1มขึDนเป็น 2,000 มิลลิกรัม/ตน้ แต่เป็นที1น่าเสียดายว่า                    
การทดลองดงักล่าวไม่ไดร้ายงานใหท้ราบถึงปริมาณผลผลิตดว้ย  

ns 
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  นอกจากนีD  เป็นที1น่าสังเกตว่าปริมาณฟอสฟอรัสในใบตํ1ากว่าค่าที1 เหมาะสม ทัD งนีD  
ปริมาณฟอสฟอรัสในใบที1 เหมาะสมควรอยู่ในช่วง 0.12 - 0.22% น่าจะมีสาเหตุมาจากดินที1มี             
ความเป็นกรด ทาํให้พืชไม่สามารถดูดใชฟ้อสฟอรัสจากปุ๋ยเคมีไดดี้เท่าที1ควร (Uexkull and Mutert. 
1995 : 2) 
  การลดปุ๋ยไนโตรเจนหรือโพแทสเซียมลงครึ1 งเท่า (ตาํรับที1 3 และ 9) ทาํให้ร้อยละ           
การออกดอกหลังราดสาร 45 วนัช้าออกไป ในผลการทดลองแสดงให้เห็นว่าออกดอกน้อยกว่า        
ตาํรับอื1นที1ออกดอกไปตัDงแต่ 30 วนัหลงัราดสาร ซึ1 งสามารถอธิบายได้ว่าลาํไยมีความตอ้งการปุ๋ย
ไนโตรเจนและโพแทสเซียมในปริมาณมากก่อนการออกดอก (Khaosumain and et al. 2013 : 76) 
เนื1 องจากไนโตรเจนเป็นองค์ประกอบภายในที1สําคัญของคลอโรฟิลล์ที1ใช้ในกระบวนการ
สังเคราะห์แสง กระตุน้ให้พืชเจริญเติบโต และส่งเสริมการพฒันาการของผลและเมล็ด (Wu Chu 
and et al. 2006 : 171) ยิ1งไปกวา่นัDนโพแทสเซียมมีความจาํเป็นสําหรับกระบวนการสังเคราะห์แสง
และควบคุมกระบวนการสร้างอาหารที1จาํเป็นสําหรับการเจริญเติบโต การพฒันาของผลและเมล็ด 
การไดรั้บปุ๋ยไนโตรเจนหรือโพแทสเซียมไม่เพียงพอในช่วงวิกฤต อาจไปจาํกดัการออกดอกหรือทาํให้
การออกดอกของลาํไยล่าชา้ออกไป 
 2. ผลผลิต 
  การใส่ปุ๋ยไนโตรเจนช่วยเพิ1มความยาวใบลาํไยไดก้็จริง แต่ในแง่ของผลผลิตนัDนอาจ
ส่งผลกระทบในทางลบ (Barker and Bryson . 2007 : 27) ซึ1 งเทยเ์ลอร์ (Tayler and et al. 1975 : 33) 
ไดแ้นะนาํวา่ การนาํธาตุไนโตรเจนไปใชป้ระโยชน์ (N assimilation) ตอ้งใชค้าร์โบไฮเดรตเพื1อไป
สร้างโครงคาร์บอนและพลงังาน ดงันัDน หากพืชไดรั้บไนโตรเจนในปริมาณมากเกินไป พืชจะขยาย
ขนาดของใบแต่จะมีปริมาณคาร์โบไฮเดรตที1ไม่ไดอ้ยูใ่นรูปโครงสร้าง (TNC) ลดลง จึงทาํให้ TNC 
ดงักล่าวไปสะสมในผลผลิตลดลง (Xia and Cheng. 2004 : 653) ดงัแสดงให้เห็นในความกวา้งผล
และความยาวผลที1ลดลง เมื1อเพิ1มอตัราปุ๋ยไนโตรเจนเป็น 2 และ 4 เท่า  
  ซึ1 งหากพิจารณาขอ้มูลจาํนวนผลลาํไยต่อช่อ และนํD าหนักผลลาํไยรวม 10 ช่อต่อตน้   
ซึ1 งแมจ้ะไม่พบความแตกต่างทางสถิติอยา่งมีนยัสําคญั แต่ก็พบวา่ ตาํรับที1ไดรั้บปุ๋ยไนโตรเจนอตัราสูง
เป็น 4 เท่ามีแนวโน้มทาํให้จาํนวนผลลาํไยต่อช่อ และนํD าหนักผลลาํไยรวม 10 ช่อ มากกว่าตาํรับ      
ที1ไดรั้บปุ๋ยไนโตรเจนอตัราที1ต ํ1ากวา่ ซึ1 งน่าจะมาจากการที1ตน้ลาํไยไดรั้บปุ๋ยไนโตรเจนในปริมาณมาก 
เป็น 4 เท่า ทาํให้มีจาํนวนผลที1มากกว่า แต่เนื1องจากความไม่สมดุลของธาตุอาหารในระหว่าง                        
การเจริญเติบโต การเคลื1อนยา้ย TNC เพื1อมาพฒันาเป็นเนืDอผลจึงจาํกดั ซึ1 งแสดงออกมาวา่ การใชปุ๋้ย
ไนโตรเจนมากเป็น 4 เท่า ทาํให้ผลลาํไยมีนํD าหนกัผลเฉลี1ย ความกวา้งของเมล็ดและความหนาเนืDอ
ลดลง 
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  นอกจากนีD ยงัพบว่า การลดปุ๋ยโพแทสเซียมลงครึ1 งเท่าจากอตัราแนะนาํ (ตาํรับที1 9)    

ทาํให้นํD าหนักผลเฉลี1ยและความหนาของเนืDอลดลง ซึ1 งสามารถอธิบายได้ว่า ลําไยต้องการปุ๋ย

โพแทสเซียมในปริมาณมากเพื1อนาํไปสะสมเป็นนํD าตาลและขยายขนาดของผล (ยุทธนา เขาสุเมรุ 

และคณะ. 2556 : 77) ดงันัDนการใชปุ๋้ยโพแทสเซียมในปริมาณที1ไม่เพียงพอจึงทาํใหน้ํD าหนกัผลเฉลี1ย

และความหนาของเนืDอลดลง ซึ1 งหากพิจารณาขอ้มูลนํDาหนกัผลลาํไยต่อช่อ และนํDาหนกัผลลาํไยรวม 

10 ช่อ ซึ1 งแม้จะไม่พบความแตกต่างทางสถิติอย่างมีนัยสําคัญ แต่ก็พบว่า ต้นลําไยที1ได้รับปุ๋ย

โพแทสเซียมเป็น 2 เท่า มีแนวโนม้นํD าหนกัผลลาํไยต่อช่อและนํD าหนกัผลลาํไยรวม 10 ช่อ มากกว่า

การใช้ปุ๋ยโพแทสเซียมในอตัราที1ต ํ1ากว่านีD  ก็น่าจะมาจากเหตุผลเดียวกนั นอกจากนีD  เป็นที1น่าสังเกตว่า 

ตน้ลาํไยที1ไดรั้บปุ๋ยโพแทสเซียมเป็น 2 เท่า มีแนวโน้มนํD าหนกัผลลาํไยต่อช่อและนํD าหนกัผลลาํไย

รวม 10 ช่อ มากกว่าการใช้ปุ๋ยโพแทสเซียมในอัตราที1 สูงกว่านีD  ซึ1 งน่าจะมาจาก การใช้ปุ๋ย

โพแทสเซียมที1สูงเป็น 4 เท่า ทาํให้เกิดความไม่สมดุลของธาตุอาหาร เนื1องจาก การใช้ปุ๋ยตาํรับนีD      

ไดรั้บไนโตรเจนเพียง 1 เท่า แต่ไดรั้บโพแทสเซียมมากถึง 4 เท่า ซึ1 งสอดคลอ้งกบัยุทธนา  เขาสุเมรุ 

และคณะ (2556 : 76) ที1ได้รายงานว่า อัตราส่วนความต้องการปุ๋ยไนโตรเจนต่อโพแทสเซียม               

ในช่วงระยะติดผลจนถึงระยะเก็บเกี1ยวควรเป็น 1:1    

 การทดลองที�  2 : การศึกษาผลของระยะเวลาการใส่ปุ๋ย เคมีที�มีต่อการเจริญเติบโต         

การออกดอกและผลผลติของลาํไย 

 1. การเจริญเติบโต 

  จากผลการทดลองพบวา่ ปริมาณไนโตรเจน ฟอสฟอรัสและโพแทสเซียมในใบอยูใ่น

ช่วงที1เหมาะสม ซึ1 งยุทธนา เขาสุเมรุ และคณะ (2556 : 83) ระบุวา่ ในช่วงที1ใบลาํไยเจริญเต็มที1จะมี

ธาตุไนโตรเจน 1.47 - 1.88 % ฟอสฟอรัส 0.12 - 1.22 % และโพแทสเซียม 0.88 - 1.36 % อย่างไรก็ตาม 

ตาํรับที1ใหปุ๋้ยชา้ (ตาํรับที1 2 และ 3) มีแนวโนม้ปริมาณไนโตรเจนในใบมากกวา่ ตาํรับที1ไดรั้บปุ๋ยเร็ว 

(ตาํรับที1 1) ซึ1 งน่าจะมาจากการที1ลาํไยสะสมไนโตรเจนในใบประมาณ 26.5 % ของไนโตรเจน                

ที1สะสมในตน้ลาํไยทัDงหมด (ยทุธนา เขาสุเมรุ และคณะ. 2548 : 100) ดงันัDน เมื1อพืชไดรั้บไนโตรเจน

จากปุ๋ยแลว้ ไนโตรเจนที1จะถูกส่งไปที1ใบเพื1อการนาํไปใช ้(N assimilation) ยงัส่วนต่าง ๆ ของตน้  

  อยา่งไรก็ตาม การใส่ปุ๋ยเคมีชา้ และเร็ว ไม่ทาํใหก้ารออกดอกแตกต่างกนั จึงเป็นไปไดว้า่ 

ปัจจยัปุ๋ยเคมีไม่ใช่หลกัแต่เพียงอย่างเดียวที1ทาํให้ลาํไยออกดอกเร็วหรือช้า ซึ1 งตรงกบัดิกส์บาลิซ 

(Diczbalis. 2002 : 44) ที1อธิบายว่า ปัจจยัอื1น ๆ ยกตวัอย่างเช่น การตดัแต่งทรงพุ่ม และอุณหภูมิ               

ส่งผลอยา่งมากต่อการออกดอกและผลผลิตของพืช  
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 2. ผลผลิต 
  การได้รับปุ๋ยที1ช้ากว่า (ตาํรับที1 3) ทาํให้ผลลาํไยมีขนาดเล็กกว่าเมื1อเปรียบเทียบกับ
ตาํรับที1 1 และ 2  เป็นไปไดว้่าขนาดของผลไดรั้บอิทธิพลจากความแก่ของใบ ดงันัDน ตาํรับที1ไดรั้บ
ปุ๋ยไนโตรเจน ฟอสฟอรัสและโพแทสเซียม ครบอตัราที1แนะนาํก่อน มีการพฒันาขนาดผลไดม้ากกว่า 
เนื1องจากใบแก่และพร้อมจะสังเคราะห์แสงไดเ้ร็วกวา่ (Lindhard and Hansen. 1997 : 184 - 185) 



สรุปผลการศึกษา 
 

ผลของชนิดและอัตราของปุ๋ยเคมีที�มีต่อการเจริญเติบโต การออกดอกและผลผลติของลําไยในพื*นที�

อาํเภอท่าใหม่ จังหวดัจันทบุรี 
 การใช้ปุ๋ยไนโตรเจนอัตรา 4 เท่าของอตัราแนะนํา ทาํให้ใบลาํไยมีความยาวมากกว่า    
ตํารับอื$น แต่ในด้านผลผลิตกลับพบว่า การเพิ$ม ปุ๋ยไนโตรเจนเป็น 2 และ 4 เท่า การลดปุ๋ย
ฟอสฟอรัสลงครึ$ งหนึ$งหรือเพิ$มเป็น 2 เท่า การลดปุ๋ยโพแทสเซียมลงครึ$ งเท่าจากอตัราแนะนาํ ทาํให้
ขนาดของผล (ความกวา้งผล ความยาวผล) ลดลง โดยเฉพาะอย่างยิ$งเมื$อเพิ$มปุ๋ยไนโตรเจนเป็น                 
4 เท่า และการลดปุ๋ยโพแทสเซียมลงครึ$ งเท่า จากอตัราแนะนาํ ทาํให้ความหนาของเนื2อลาํไยลดลงอีกดว้ย 
ดงันั2น การใส่ปุ๋ยตามอตัราที$แนะนาํโดยศูนยว์จิยัลาํไยฯ สามารถนาํมาใชไ้ดใ้นพื2นที$เขตอาํเภอท่าใหม่ 
จงัหวดัจนัทบุรี   
 

ผลของระยะเวลาการใส่ปุ๋ยเคมีที�มีต่อการเจริญเติบโต การออกดอกและผลผลิตของลําไยในพื*นที�

อาํเภอท่าใหม่ จังหวดัจันทบุรี 

 การใส่ปุ๋ยในอตัราที$แนะนาํ ในระยะที$แตกต่างกนัคือ ทุก 5, 10 และ 15 วนั หลงัจากลาํไย
แตกใบอ่อนครั2 งที$ 2 รวม 3 ครั2 ง ไม่ทาํให้การเจริญเติบโตและการออกดอกแตกต่างกนั เป็นที$น่า
สังเกตว่าตาํรับที$มีระยะห่างการใส่ปุ๋ย 15 วนั ซึ$ งทาํให้ตน้ลาํไยได้รับปุ๋ยครบตามจาํนวนช้ากว่า  
ตาํรับอื$น มีปริมาณไนโตรเจนในใบมากที$สุด แต่ในดา้นผลผลิตพบว่าความกวา้งและความยาวผล
น้อยกว่าตาํรับที$มีระยะห่างการใส่ปุ๋ย 5 และ 10 วนั ดังนั2นควรใส่ปุ๋ยในระยะเวลาไม่เกิน 20 วนั   
หลงัแตกใบอ่อนครั2 งที$ 2 
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ตารางภาคผนวก 1  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งของใบลาํไยที$อาย ุ
50 วนั ของการทดลองที$ 1 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 2.340 11 0.213 1.955 0.087ns 
Error 2.394 22 0.109   

Total 589.918 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
 
ตารางภาคผนวก 2  ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความยาวใบลาํไยที$อายุ 50 วนั 

ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 36.083 11 3.280 3.336 0.008** 
Error 21.634 22 0.983   

Total 6127.478 36    

** หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัยิ$งทางสถิติที$ระดบัความเชื$อมั$น 99% (p≤0.01) 
 
ตารางภาคผนวก 3  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นนํF าหนกัใบสดของใบลาํไยทีK

อาย ุ50 วนั ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 35.970 11 3.270 1.795 0.117 ns 
Error 40.088 22 1.822   

Total 2398.343 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 4  ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นชนิดช่อดอก ประเภทดอกลว้น 
หลงัจากราดสาร ของการทดลองที$ 1 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 20347.222 11 1849.747 1.008 0.471 ns 
Error 40381.944 22 1835.543   

Total 2398.343 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
 
ตารางภาคผนวก 5  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นชนิดช่อดอก ประเภทดอกต่อใบ 

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 17572.222 11 1597.475 1.110 0.399 ns 
Error 40381.944 22 1835.543   

Total 72500.000 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 6  ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นชนิดช่อดอกประเภทดอกแซม

ใบหลงัจากราดสาร ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 1113.889 11 101.263 1.194 0.346 ns 
Error 1865.278 22 84.785   

Total 3500.000 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 7  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจาก
ราดสาร 30 วนั ของการทดลองที$ 1 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 1664.255 11 151.296 0.786 0.651 ns 
Error 4232.530 22 192.388   

Total 170098.979 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 8  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจาก

ราดสาร 35 วนั ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 629.056 11 57.187 0.607 0.803 ns 
Error 2072.056 22 94.184   

Total 9444.403 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 9  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจาก

ราดสาร 40 วนั ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 608.147 11 55.286 0.906 0.550 ns 
Error 1342.507 22 61.023   

Total 5907.603 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 10  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจาก
ราดสาร 45 วนั ของการทดลองที$ 1 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 378.737 11 34.431 3.391 0.007** 
Error 223.371 22 10.153   

Total 1347.454 36    

**  หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัยิKงทางสถิติทีKระดบัความเชืKอมัKน 99% (p≤0.01) 
 
ตารางภาคผนวก 11  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกทั6งหมด

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 92.999 11 8.454 0.667 0.753 ns 
Error 278.697 22 12.668   

Total 322296.410 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 12  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความกวา้งผล ของการ

ทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 1.410 11 0.128 8.892 0.000** 
Error 0.317 22 0.014   

Total 259.761 36    

**  หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัยิ$งทางสถิติที$ระดบัความเชื$อมั$น 99% (p≤0.01) 
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ตารางภาคผนวก 13  ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความยาวผลของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.934 11 0.085 9.079 0.000** 
Error 0.206 22 0.009   

Total 212.032 36    

**  หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัยิ$งทางสถิติที$ระดบัความเชื$อมั$น 99% (p≤0.01) 
 
ตารางภาคผนวก 14  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ6 าหนักผลเฉลี$ยของ          

การทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 39.376 11 3.580 6.936 0.000** 
Error 11.354 22 0.516   

Total 4085.483 36    

**  หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัยิ$งทางสถิติที$ระดบัความเชื$อมั$น 99% (p≤0.01) 
 
 
ตารางภาคผนวก 15  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความกว้างเมล็ดของ                 

การทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.091 11 0.008 2.568 0.029* 
Error 0.071 22 0.003   

Total 64.166 36    

*  หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัทางสถิติที$ระดบัความเชื$อมั$น 95% (p≤0.05) 
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ตารางภาคผนวก 16  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความยาวเมล็ดของ                    
การทดลองที$ 1 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.032 11 0.003 1.952 0.088 ns 
Error 0.033 22 0.002   

Total 54.236 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 17  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความหนาของเนื6 อของ               

การทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.067 11 0.006 4.776 0.001** 
Error 0.028 22 0.001   

Total 11.724 36    

**  หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัยิ$งทางสถิติที$ระดบัความเชื$อมั$น 99% (p≤0.01) 
 
ตารางภาคผนวก 18  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ6 าหนักผลลําไยต่อช่อ              

ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 7.153 11 0.650 1.099 0.406 ns 
Error 13.018 22 0.592   

Total 263.309 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 19  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านจาํนวนผลลําไยต่อช่อ               
ของการทดลองที$ 1 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 507.619 11 46.147 0.785 0.652 ns 
Error 1293.233 22 58.783   

Total 26000.980 36    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 20  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นนํ6 าหนกัผลลาํไยรวม 10 ช่อ

ของการทดลองที$ 1 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 912.553 11 82.959 1.602 0.170 ns 
Error 1087.294 21 51.776   

Total 14400.852 35    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 

 

ตารางภาคผนวก 21  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งของใบลาํไยที$อาย ุ
50 วนั ของการทดลองที$ 2 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.075 2 0.037 0.315 0.741 ns 
Error 0.713 6 0.119   

Total 199.846 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 22  ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความยาวใบลาํไยที$อาย ุ50 วนั 
ของการทดลองที$ 2 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 1.615 2 0.807 1.062 0.403 ns 
Error 4.559 6 0.760   

Total 2075.594 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 23  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นนํF าหนักใบสดของใบลาํไย             

ทีKอาย ุ50 วนั การทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 6.127 2 3.063 1.160 0.375 ns 
Error 15.848 6 2.641   

Total 941.296 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 24  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นชนิดช่อดอก ประเภทดอกลว้น 

หลงัจากราดสาร ของการทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 11004.167 2 5502.083 4.120 0.075 ns 
Error 8012.500 6 1335.417   

Total 62025.000 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 25  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นชนิดช่อดอก ประเภทดอกต่อใบ 
หลงัจากราดสาร ของการทดลองที$ 2   

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 11004.167 2 5502.083 4.120 0.075 ns 
Error 8012.500 6 1335.417   

Total 51025.000 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 26  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านชนิดช่อดอกประเภทดอก

แซมใบ หลงัจากราดสาร ของการทดลองที$ 2   
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment .000 2 .000 . . 
Error .000 6 .000   

Total .000 12    

. ไม่สามารถคาํนวณได ้
 
ตารางภาคผนวก 27  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจาก

ราดสาร 30 วนั ของการทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 95.638 2 47.819 0.579 0.589 ns 
Error 495.696 6 82.616   

Total 46777.745 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 28  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจาก
ราดสาร 35 วนั ของการทดลองที$ 2 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 174.689 2 87.344 2.015 0.214 ns 
Error 260.141 6 43.357   

Total 1609.275 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 29  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจาก

ราดสาร 40 วนั ของการทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 88.053 2 44.026 1.502 0.296 ns 
Error 175.895 6 29.316   

Total 2783.691 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 30  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกหลงัจาก

ราดสาร 45 วนั ของการทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 64.011 2 32.005 1.090 0.395 ns 
Error 176.122 6 29.354   

Total 1088.857 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 31  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นร้อยละการออกดอกทั6งหมด
หลงัจากราดสาร ของการทดลองที$ 2 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 10.174 2 5.087 0.165 0.852 ns 
Error 185.504 6 30.917   

Total 100268.232 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 32  ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความกวา้งผลของการทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.161 2 0.080 18.514 0.003** 
Error 0.026 6 0.004   

Total 72.632 12    

**  หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัยิ$งทางสถิติที$ระดบัความเชื$อมั$น 99% (p≤0.01) 
 
ตารางภาคผนวก 33  ผลการวเิคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นความยาวผลของการทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.117 2 0.059 19.913 0.002** 
Error 0.018 6 0.003   

Total 57.340 12    

**  หมายถึง มีความแตกต่างกนัอยา่งมีนยัสาํคญัยิ$งทางสถิติที$ระดบัความเชื$อมั$น 99% (p≤0.01) 
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ตารางภาคผนวก 34  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านนํ6 าหนักผลเฉลี$ยของ                
การทดลองที$ 2 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.376 2 0.188 0.072 0.932 ns 
Error 15.736 6 2.623   

Total 1215.463 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 35  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความกว้างเมล็ดของ                 

การทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.001 2 0.000 0.062 0.941 ns 
Error 0.025 6 0.004   

Total 22.777 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 36  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความยาวเมล็ดของ               

การทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.005 2 0.002 0.928 0.446 ns 
Error 0.016 6 0.003   

Total 21.176 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิต 
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ตารางภาคผนวก 37  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านความหนาของเนื6 อของ             
การทดลองที$ 2 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.010 2 0.005 2.803 0.138 ns 
Error 0.011 6 0.002   

Total 3.684 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 38  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นนํ6 าหนกัผลลาํไยต่อช่อ ของ

การทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 0.199 2 0.099 0.614 0.572 ns 
Error 0.971 6 0.162   

Total 53.110 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
ตารางภาคผนวก 39  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ด้านจาํนวนผลลําไยต่อช่อ                

ของการทดลองที$ 2 
 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 6.112 2 3.056 0.574 0.591 ns 
Error 31.948 6 5.325   

Total 4014.580 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
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ตารางภาคผนวก 40  ผลการวิเคราะห์ความแปรปรวน (ANOVA) ดา้นนํ6 าหนกัผลลาํไยรวม 10 ช่อ
ของการทดลองที$ 2 

 

Source SS df MS F Sig. 
Treatment 3.762 2 1.881 0.211 0.815 ns 
Error 53.358 6 8.893   

Total 637.400 12    
ns   หมายถึง ไม่มีความแตกต่างกนัทางสถิติ 
 
 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข 

อตัราปุ๋ ยเคมทีี�ใช้ในการทดลอง 
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ตารางภาคผนวก 41  ปริมาณปุ๋ยเคมีที�ใชใ้นระยะแตกใบอ่อน จาํนวน 2 ครั ง 

 

ตาํรับทดลอง 
ปุ๋ยสูตร 46-0-0 

กรัม/ตน้ 

ปุ๋ยสูตร 15-15-15 

กรัม/ตน้ 

ปุ๋ยสูตร 0-0-60 

กรัม/ตน้ 

T 1 

T 2 

T 3 

T 4 

T 5 

T 6 

T 7 

T 8 

T 9 

T 10 

 T 11 

T 12 

- 

150 

58 

334 

704 

168 

116 

46 

150 

150 

150 

150 

- 

106 

106 

106 

106 

53 

212 

424 

106 

106 

106 

212 

- 

80 

80 

80 

80 

94 

54 

2 

28 

186 

400 

80 
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ตารางภาคผนวก 42  ปริมาณปุ๋ยเคมีที�ใชใ้นระยะติดผลจนถึงเก็บเกี�ยว 

 

ตาํรับทดลอง 
ปุ๋ยสูตร 46-0-0 

กรัม/ตน้ 

ปุ๋ยสูตร 15-15-15 

กรัม/ตน้ 

ป๋ยสูตร 0-0-60 

กรัม/ตน้ 

T 1 

T 2 

T 3 

T 4 

T 5 

T 6 

T 7 

T 8 

T 9 

T 10 

 T 11 

T 12 

- 

450 

147 

1,057 

2,270 

528 

293 

0 

450 

450 

450 

450 

- 

480 

480 

480 

480 

240 

960 

1,920 

480 

480 

480 

960 

- 

440 

440 

440 

440 

500 

320 

80 

160 

1,000 

2,120 

440 
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ประวตัิย่อผู้วจัิย                      
 

ชื�อ - ชื�อสกุล นางอาภาพร  ช่างถม 

วนั เดือน ปีเกดิ วนัที�  31  กรกฎาคม  พ.ศ. 2523 

สถานที�เกดิ อาํเภอเมืองจนัทบุรี  จงัหวดัจนัทบุรี 

สถานที�อยู่ปัจจุบัน  บา้นเลขที� 10/45  หมู่ที� 3  ตาํบลท่าชา้ง  ถนนรักศกัดิ, ชมูล

ตาํบลท่าชา้ง  อาํเภอเมืองจนัทบุรี จงัหวดัจนัทบุรี 

ตําแหน่งหน้าที�การงานในปัจจุบัน นกัวชิาการเกษตรชาํนาญการ  

สถานที�ทาํงาน ศูนยศึ์กษาการพฒันาอ่าวคุง้กระเบน 

 อนัเนื�องมาจากพระราชดาํริ   

 อาํเภอท่าใหม่  จงัหวดัจนัทบุรี 

ประวตัิการศึกษา 

 พ.ศ. 2529 ประถมศึกษาปีที� 1 - 5 โรงเรียนอาํนวยวทิย ์ 

  จงัหวดัจนัทบุรี 

 พ.ศ. 2534   ประถมศึกษาปีที� 6 โรงเรียนสตรีมารดาพิทกัษ ์

  จงัหวดัจนัทบุรี 

 พ.ศ. 2535 มธัยมศึกษาตอนตน้ โรงเรียนสตรีมารดาพิทกัษ ์

  จงัหวดัจนัทบุรี 

 พ.ศ. 2538 มธัยมศึกษาปีที� 4 โรงเรียนเบญจมราชูทิศ  

  จงัหวดัจนัทบุรี 

 พ.ศ. 2539 มธัยมศึกษาปีที� 5 - 6 โรงเรียนราชวนิิตมธัยม  

กรุงเทพมหานคร 

 พ.ศ. 2545   วทิยาศาสตรบณัฑิต วท.บ. (เกษตรศาสตร์) 

  สาขาวชิาโรคพืช  

  มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ วทิยาเขตกาํแพงแสน 

จงัหวดันครปฐม  

 พ.ศ. 2562  วทิยาศาสตรมหาบณัฑิต วท.ม. (เทคโนโลยกีารเกษตร)  

 มหาวทิยาลยัราชภฏัรําไพพรรณี  

 




